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प्रतावर 'मद्धवयाअंत संशोधन मडळाचें पहिले प्रकाशन म्हणजे
कै. वामन दाजी ओक यांनी १८८५ सालीं संपादिलेल्या ' 'नागपूरकर
भोसल्यांची वरवर, या ग्रंथाची १९३७ च्या प्रारंभी कै. श्री. या. मा.
काळे यांच्या टीपासाईत काढलेली आवृत्ति होय. या नंतर लवकरच
चौ प्रास्तांतील प्रसिद्ध महानुभाव संशोधक श्री. ह. ना. नेने, एम्. ए.
एलग. टी. यांच्या ' दृष्टान्तपाठ ' या ग्रंथाचा मंडळाकडून पुरस्कार
करण्यांत आला. मंडळ स्थापन झाल्यापान ४ वर्षीच्या आत एवढे
कार्य करतां आलें, परंतु बखरींच्या प्रकाशनाचा अनुभूब उत्तेजनकारक
च आल्यामुळे मंडळाला पुन्हा दुमरे प्रकाशन हाती घेण्यांचे धैर्य

साले नाहीं. दरग्यान मंडळाचे वतीने निबंधवाचनादि नित्य व नैमि-
१त्तेक कार्य आतापावेतो टयवस्थेशीरागमे चालू आहे व त्याची
प्रतीति जनतेस वृत्तपत्रांतून जे निबंधाचे साराश येतात त्यावरून
रद्देत असेल. संस्था स्थापन झाल्यापासून आजपाबतौं तिच्या मासिक
'व वार्ष ध स मातून सुमारे १५० निबंध सह त वाचण्यांत आले हे
था प्रकाशनास जोडलेल्या. इतिवृत्तावरून दिपून येईल. बाचलेले
निवध अम्यामू जनतेच्या दृष्टीआड होऊं नयेत म्हणून त्यापैकीं कांहीं
निवडक निबंध संस्थेने मुद्रित करण्याचे ठरविलें आहे. वृत्तपत्रांतून

येणारे सारांश बहुधा जुजबी स्वरूपाचे असतात. अर्थात तेवढ्यावरून
अभ्यासक ाrंचें समाधान होणे शक्य नाही. प्रस्तुत प्रकाशनांतही काही
निवधाचे सारांशच देणे शक्य झालें. तथापि ग्राह्यांश त्यांत कायम
असल्याकारणानें वाचकांना निराश होग्याचे कारण नाहीं.

सदरहू ' प्रकाशनांत एकूण ९ निबंध समाविष्ट झाले आहेत
.त्यापैकीं सर्वच 'निवधलेखक संस्थेचे प्रमुख सभासद असून बहुते
.काची कीर्ति लांबवर. पसरलेली आहे. डॉ. के. ल. दप्तरी, पंडित
.सम्राट म. म.. कृष्णशास्त्री चले. म. म. प्रि. वा. वि. मिराशी व

८. ४.



डा. य. स्यु. देशपांडे यांस कोण ओळखत नाही? अशा विद्वा-

नांचा हा निबंधसंग्रह उपर्युक्त वाटेल अशी आशा आहे. या
प्रकाशनाने संस्थेच्या सांपत्तिक स्थितीवर ताण पडणार आहे, तथापि
संस्थेकडून बऱ्याच वर्षीनंतर. हें प्रकाशन बाहेर पडत असल्यामुळें
तिने तो सहन करण्याचे ठरविलें आहे.

गेल्या १० वर्षींत नागपूर बखरीच्या ३०० प्रती खपल्या.
संस्थेने आणखी १०० प्रती बांधून घेतल्या. ल्या तशाच पडून
आहेत. म्हणून या प्रकाशनाच्या केवळ ३०० प्रती काढल्या आहेत.
सहृदय वावी ही मंडळाची दोन्ही प्रकाशने संग्रही ठेवावी
अशी त्यांस नख विनीत आहे. संस्थेचे सहकार्यवाह श्री. दे. गो. लांडगे
यांचा नागपूरच । गेल्या शतकातील इतिहास या ग्रंथाची कधी प्रत

तयार आहे. द्रव्याची अनुकूलता झाल्यास -र-a*aाँचेंहि प्रकाशन
मंडळाच्यी वतीने करितां येईल.

सदर्हू प्रकाशनाचे कार्य नागपुरांतील कांही काळ प्रकाशित
होणाऱ्या उज-मेप मासिकाच्या संपादकाने पत्करल्यामुळें खर्चीत थोडी
बचत झाली. याबद्दल संपादक प्रा. गो. मा. कुलकर्णी एम् ए.,
एलू. एलू. बी यांची संस्था आभारी आहे. तसेच संस्थेचे दीर्घकालीन
माजी सहकार्यवाह प्रा. पां. कृ. सावळापूरकर यांनी वेळांत वेळ काहून
प्रुफे तपासल्याबद्दल ही संस्था त्यांची ऋणी आहे. शेवटी ज्या

गोपाल प्रिंटिंग प्रेस मध्ये हे पुस्तक छापण्यांत आले त्याचे
-कापखान्याला अनेक अडचणी आल्या असतांहि सदर्हू कार्य पार
पाडलें याबद्दल आभार मान जरूर आहे.

:? श्री : :२ांर्गूंईऊ५ां३ कार्यवाह

ता १ ७। ८ । ४९ २ मा कुळकर्णी सहकार्यवाह



श्री व्यासाची
श्री शंकराचार्यांवर फिर्याद
लेखक-डॉ. कै. ल. दुसरी, बी. ये., वी. भेटू,, डी.लि.

च्ये. प्रसिद्धच आहे की श्री. व्यासांनी '' ब्रम्हरत्र '' नावाचीद्रसूत्रे उपनिपदाचा अर्थ काय आहे हें ठरीवण्याकीरतां लिहिली
व त्या एत्रांवर श्री शंकराचार्यानी भाष्य लिहिले ओह. हें भाष्य लिहिले
तेव्हां श्री व्यास तें भाष्य पाहण्यास श्री शंकराचार्याकडे गेले व तेव्हां
त्या भाष्याविपयीं त्या दोघांमध्यें मोठा वाद झाला, व तें भाष्य
अमान्य आहे असे सांगून रागारागाने श्री व्यास निवून गेले. ( श्री व्यास
श्री शंकराचार्यावर संतुष्ट होऊन गेले ही श्री शंकराचार्यांच्या अनुयायांनी
उठविलेली गप्प आहे ). ह्या नंतर श्री शंकराचार्याच्या चुकीच्या
आग्याच्या प्रमाराविरुड कोणता उपाय करावा ह्याचा श्री व्यासांनी
विचार केला. तेव्हां त्यांस श्री शंकराचार्यावर. फिर्याद करावी असा
उपाय सुचला. पण तसें करण्यासाठी त्यांना हुशार व मेहनती
वकीलाची गरज होती. अर्थात असा वकील ते शोधू लागले. तथापि
असा वकील त्यांना सुमार सवाबाराशे वर्षेपर्यंत सापडला नाही. शके
१८६२ च्या उत्तरायणाच्या आरंभी असा वकीठ त्यांस सापडला.
त्याचें नांव के. ल. दसरी, राहणार नागपूर- तीन वर्षे पर्यंत म्हणजे शके
१८६५ च्या नुत्स्सीविवाहापर्यत अत्यंत त्रास व मेहनत घेऊन श्री

व्यासांनी आपली तक्रार त्या वकीलास समजवून दिली व त्या वकीलानेहि
फार लक्षरर्वक ती समजून घेतली, व्यास-!द्वत्राचे भाष्य तयार केलें व
फिर्याद दायर करण्याचें कबूल केलें.

-.च्छ- ??? ??????-८प-प्रस्तुत निबंध ता. १-२-१९४८ रोजी भरलेल्या
'मध्यप्रांत संशोधन मंडळाच्या सभेपुढे वाचण्यांत आला होता.



२ मध्यप्रांत संशोधन मंडळ
त्या नंतर पुराव्याचे कागद म्हणजे अकरा उपनिपदावरीत्ठ

भा लिहून तयार करण्यास त्या वकीलास मुमारें चार वर्षे लागली
ते कागद लिहिण्याचे काम अश्विन शुरू समी शके १८६९
( टिळक पंचांग) रविवार सरस्वत्यावाहुनाचा दिन ह्या दिवशीं समास
झालें. नंतर श्री व्यासाची फिर्याद कशी रचावी ह्याचा विचार करण्यांत
कांही दिवस घालवून त्या वकीलाने शके १८६९ माघ शुद्ध समी
( टिळक पंचांग) रथ सप्तमी ह्या दिवशीं फिर्याद कोटीत दाखल केली.
ती पुढील प्रमाणें आहे :-कोर्ट- विचारी जनता

वादी-च्यास उर्फ बादरायण मुनि, राहणार ब्रम्हर्षि

देश-उत्तर भारत, वय मुमोर १८७० व.
प्रतिवादी- श्री शंकराचार्य शिवगुरु पुत्र, राहणार कालटी

ग्राम, केरंल देश, दक्षिण भारत. सांप्रत वढीग्-काश्रमानिकट केदारक्षेत्र,
वय १०५८ वर्षे ०. महिने.

दावा-वादीच्या ग्ग्त्रंवरील व उगिमाग्दावरील प्रतिवादीची
मान्य शिकबू नयेत असा मनाई हुकूम. हमेशा करितां शिक्षक वर्गास

देण्यांत यावा अशा करितां.

दाव्याची किंमत-अनंन कोटि रुपये.

वादी बु ब्रह्मानुभवी ब्रम्‌ह असला तरी धनहीन आहे आणि हा
दावा सर्व जगताच्या कल्या।गाकरिता केला ओह ह्या गोष्टी लक्षात
घेऊन कोर्टाने मेहर नजर करून कार्टफी माप: करावी.

वादी व प्रतिवादी दोघेहि प्रत्यक्ष दिसत नसले तरी ह्या पृथ्वी.
बरच ग्रंथरूपाने राहतात म्हणून द्या कोटीस द्या दाव्याचा निकाल
करण्याचा अधिकार आहे.



व्यासाची शंकराचार्यावर फिर्याद

वादीचा दावा योगे प्रमाणें
( १) शकपूर्व ३१८० ह्या काळी ब्रह्मदेव आनंद ह्याने मनुसत-

पिसंस्था भारतीयांच्या नियंत्रागाकरिता भारतांत स्थापन केली. ती
संस्था भारतीयाचे नियंत्रण योग्य प्रकारे करीत असतां बुद्धाचा जन्म
शकपूर्व ५६ ह्याकाळीं झाला. पेयाने लोकांस, यज्ञ करणें टाकून
देण्यास व मंन्यासाश्रम लहानपणांतहि स्वीकारण्यास प्रइरच केले
त्यामुळे तेव्हांची समाजव्यवस्था विस्कळित झाली. यज्ञांनी एका
ठिकाणीं जमलेली संपत्ति पुनः विभागली जात असे, अनेक वर्णीचे
अनेक लोक एकत्र जमून सहकार्य करीत त्यामुळे ऐक्ग्भावना
वृद्धिंगत होत असे, अनेक प्रांतांचे विद्वान लोक एकत्र जमत,
त्यांमध्यें महत्वाच्या विग्यावर चर्चा होत असे त्यामुळे ज्ञानबुरद्धि व अनेक
प्रांतांतील लोकांमध्ये ऐक्यभावनेची गुःद्र होत असे. यज्ञ वंदू झाल्याने
ह्या सर्व फायद्यास देश मुकला. समाजांतील सच्छील मानवासच
संन्यासधर्म पटतो त्यामुळे समाजांतील सच्छील मानवांत वु त्यांच्या
संततीस समाज मुकला. अशा रीतीने यज्ञ बंद झाल्याने व संन्यासधर्म

वाढल्याने तेव्हांचा समाज विस्कळित झाला. ह्या गोष्टी बुद्धाने
मनुमविसस्न्येमार्फत न करविता स्वतंत्रपणे केल्या हीहि एक त्याची
मोठी चूक झाली. ह्या गोष्टी मनुसतीर्ष संस्थेने केल्या असत्या तर
त्यापासन् नुकसान होऊं नये म्हणून कांही तरी योजना ह्या संस्थेने
केली असती ती झाली नाही. शिवाय मनुसतीर्प संस्थेविरुद्ध युद्धाने
जणू बंडच केल्यामुळे ती संस्थाच लोक विमरले. आणि त्यामुळे समाज
नियंत्रक शक्तीच नाहोशी झाली, आणि त्यामुळे भारतीय समाज
अधिकच विस्कळित झाला. ह्या दुरवsS:विरुद्ध प्रतिकार पुष्पमित्र
गुंगाच्या राज्यात गुरू झाला. त्या वेळीं भगूने स्वतःच्या एकक्याच्या
जबाबदारीवर नवीन मनुस्मृति रचून प्रचलित केली. युद्धाची चळवळ
जशी असमंजस होती तसाच हा -मुगूचा प्रतिकारहि बराच असमंजस
होता. त्या नंतर लौकरच जमिनी व मी जन्मलो. अमिन्‌या वेळीं
प्राचीन आचार विचार पूर्णपणे खंडित झाले नव्हते. त्यांच्या सहाय्याने
आम्हास वेदांचा व उपनिषदाचा खरा अर्थ व वेदांच्या व स्मृतींच्या प्रामा

४. म. ६५. त? सा. पओ' इ १ ''
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ण्याचें खरं कारण समजणे शक्य झालें. व त्यांचें पुनरूजीवन कराग्याकरिती
आम्ही आपापली पूर्वे रचली. तथापि बुद्धाने प्रवृत्त केलेल्या गोष्टींचा
मोहच इतका जोरदार हेता की त्याने प्राचीन आचारविचार पूर्ण-

पणे खंडित झाले.- अशा काळीं शवर, कुमारिलभइर व प्रतिवादी
ह्यांचा जन्म झाला. त्यांच्या वेळीं वैदिक धर्माचे आचारविचार
पूर्णपणे खंडित झालेले असल्यामुळे त्यांना वेदांचा व उपनिपदाचा
खरा अर्थ व वेदांच्या व स्मृतींच्या प्रामाण्याचे खरें कारण समजले
नाही. म्हणून वैदिक धर्माचें पुनपजीवन करावे असा स्तुत्य हेतु जरी
त्यांचे मनांत होता तरी त्यांना वादीच्या व जेमिनीच्या सूत्रांचे हि
अर्थ जोवर समजले नाहीत. बौद्धांचा पराभव करण्याकरितां
बौद्धांचाच सन्यासवाद वेदामध्ये आहे व वेद व उपनिषदे ' अपोरुपय
आहेत असें चुकीने प्रतिवादीने प्रतिपादिलें. प्रतिवादीची बुद्धि जरी
फार तीष्ण व ग्रंथाचे वाचन जरी फार अगाध तरी वर वर्णिलेल्या
परिस्थिति मुळं त्याचे कडून पुष्कळ अपसिद्धांत प्रतिपादले गेले. व
त्या करितां वादीच्या पूत्राचे व उपनिषदाचे त्याने चुकीचे अर्श केले
व असे करण्यांत त्याची तीक्ष्ण बुद्धि त्यास मदतच करीत गेली.

(२) प्रतिवादीने प्रतिपादिलेल्या अपसिद्धांताची यादी
आतां देतो.

७ अडहापापुन जग अर्थात् जीव किंवा जीवावस्था ही
विवतीने उतन्न झाली.

(ओ) यिवर्त हा वाईटच म्हणून जीवावस्थाहि वाईटच.
( इ) म्हणून जीवावस्थेचा म्हणजेच त्या अवस्थेंत घड-

णाऱ्या कर्मीचा त्याग करणेंच योग्य आहे.
( ई) कर्माच्या त्यागाशिवाय आनंदातिशय प्रात होऊं

शकत नाही.
(उ) ब्रम्हाच ज्ञान बुद्धीने होऊं शकत नाहो.
(ऊ) वेद जपौरुषेय आहेत म्हणून त्यांच्या वचनावसेनच

ब्रम्हाचे ज्ञान होऊं शकतं.
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(क) विदेह मुक्ति हीच जीवाचे प्राप्तव्य होय
(क्र) ब्रम्हज्ञ कर्ण करूं शकत नाही.

(३) असे अपसिद्धांत स्वतंत्रपणे प्रतिपादण्याचा कोणासहि हक
-आहे हें वादीस मान्य आहे. परंतु वादीच्या सूत्रातहि तेच अपसिद्धांत
प्रतिपादले आहेत असें दाखविणे व त्याकरिता वादीच्या सूत्रांचे
-चुकीचे अर्थ करणें, हें प्रतिवाद कृत्य गैर आहे. ह्मा कृत्याने
प्रतिवादी वादीची एकसारखी बदनामी करीत आहे. वादीच्या
बदनामीबद्दल वादीला जितका खेद वाटतो त्याच्या अनंतपट खेद
परमपूज्य. उपनिपदांच्या चुकीच्या अर्थाबद्दल आणि बदनामीबद्दल
आणि प्रतिवादीच्या चुकीच्या प्रतिपादनामुळे होणाऱ्या लोकांच्या
दिशाभूलीबद्दल व दुःखाबद्दल होत आहे, म्हणून वादीने हा दावा
केला आहे.

(४)' वादीच्या मूत्राचे अनेक अर्थ होत असतील तर जो
अर्थ उरनिपदांक-या अर्थाशी जुळतो तोच ग्राह्य ठरतो आणि
उपनिपदांच्या अर्थाविपयी संशय असल्यास जो अर्थ बुद्धीला
पटणाऱ्या सिद्धांताशी जुळेल तोच ग्राह्य. ह्या अर्थनिर्णायक सिद्धांता-
कडे प्रतिवादीने मुद्दाम लक्ष न दिल्यामुळे प्रतिवादीला वरील चुका
करतां आल्या व वाचकाच्या डोळ्यांत धूळ फेकता .आली. ही
धूळफेक वाचकांस समजू नये म्हणून प्रतिवादीने बुद्धिपुरस्सर ब्रम्ह

बुद्धिगम्य नाही असें ठरविलें आणि वेद अपौरुप आहेत म्हणजे
बुद्धीचे कार्य नव्हेत असें ठरविलें. आणि ब्रम्हज्ञान बुद्धांच्या अधिकारी
पलीकडे नेऊन टाकले. वुद्धिपुरस्सर असा जो शह वर योजिला
आहे त्याला प्रमाण असें आहे की. वेद वगैरुपेय ओहत ' हा सिद्धांत
चूक आहे हें समजण्याइतकी अक्कल प्रतिवादींत खाचेत आहे. '' ब्रम्ह

बुद्धिगम्य नाही '' असें वादीचेंहि मत आहे असें दाखविण्याकरित।

'' तर्काप्रतिष्ठानादन्यथानुमेयमिति चेदेवमग्:यीक्योदरप्रसंग: '' ह्या

सूजाचा चुकीचा अर्थ प्रतिवादीने केला. तर्क अप्रतिष्ठित आहे हा
सिद्धांत कोण्याहि समंजस माणसास मान्य होणार नाही. कारण
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तर्क अप्रतिष्ठित मानला तर प्रतिष्ठित असें काहीच रहात नाही.वचनें तर
तर्कापेक्षाहि फारच अधिक अप्रतिष्ठित आहेत कारण तीं अनेक आर
शकतात व त्या प्रत्येकाचे अनेक अर्थहि हाऊ शकतात. म्हणून '' तर्क

अप्रतिष्ठित आहे' ' हा सिद्धांत चूक आहे व तो वाढीसहि मान्य नाही.
मम्हात्रे देखील जेवढं ज्ञान होईल तितके तर्कानेच होईल. व असें तर्का-

नेच होणारें ज्ञानच उपनिषदामध्ये व वेदांमध्ये सांगितले आहे. एकूण
ब्रम्ह बुद्धिगम्य आहे असेंच वादीचे मत आहे आणि म्हणून वादीने ठिक-
ठिकाणी तर्कांचा उपयोग केला आहे. वरील सूत्राचा खरा अर्थ असा:-

६ ई तर्क अप्रतिष्ठित आहे म्हणून दुसऱ्या रीतीने म्हणजे वचन-
प्रामाण्याने अनुमान कर असे नुमचें म्हणजे पूर्वपक्ष
म्हणणें असेल तर तें चूक आहे. कारण ह्याप्रमागे देखील तुमची
( म्हणजे पूर्वपक्षाची) ह्या अप्रतिष्ठितत्वाच्या आक्षेपांतून मुटका
होत नाही. दाडप्रामाण्य मानल्याग्र शह अनेकांचे आहेत व त्यांचे
अर्थहि अनेक करता येतात म्हणून श-अप्रामाण्यच अप्रतिष्ठित
आहे म्हणून तर्क अप्रष्टित माहे. नये आणि तर्काने सिद्ध होईल
तेंच ब्रम्हाचे ज्ञान ग्रहण करावे. '' द ' दृश्यते त्वरा बुद्ध्या

भूया मूT:ऽमदर्शिभि: '' (ब्रम्ह समूमबुद्धि मनुष्यांच्या श्रेष्ठ.

बुद्धीने पाहिले जातें) असें उपनिषदाने कंठरवाने सांगितलहि आहेच.
८६ श्रुतस्तु शद्रुमूरबद्दवाह.,' २ । १ । २७ ह्या सूत्राचा अन्य श्रीशंकराचार्य
करतात तसा नाही. पुराव्यांत दाखल केले भाष्य पहा. )'
येथे कोर्टाने हें लक्षांत ठेवावे की ब्रम्ह बुध्दिगम्य नाही हैं प्रतिपादून
उपनिपदाचा अर्थ असाच करावा, तसा करूं नये हें म्हणण्याचा
अधिकार प्रतिवादीने गमावला ओह. उपनिषदाचा हा अर्थ बुद्धीस'
पटलेल्या सिद्धांताशी जुळतो म्हणून हाच उपनिपदाचा अर्थ ओह,
असें वादी म्हणूं शकतो तसें प्रतिवादी म्हणू शकत नाही.

( तू) वादीच्या पूत्रांचा अर्थ करतांना प्रतिवादीने जी मुख्य
चूक केली ती आनंदमयाधिकरागात आहे. त्यांतील मुख्यव सून
८८ आनंदमयो-व्यासात् ', हें आहे. ह्याचा खरा अर्थ असा: --
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'' तैत्तिरीय उपनिषद २ । ५ येथे वर्णिलेला आनंदमय आत्मा
म्हणजेच आनंदपूर्ण जीवात्मा ब्रम्हच होय. कारण तैत्तिरीय उपनिषद
३ । ६ ये शंख ' आनंदी मम्हेति व्यजानातू । आनंदादेव रवल्विमानि
श्रुति जायंते । आनंदेन जातानि जीवंति । -आनंद प्रयंत्यभि संवि-
शति ' ह्या वचनांत आनंद शह पुनःपुन्हा उच्चारला आहे आणि
त्यावरून आनंदहि ब्रम्हच होय असें सांगितलें ओह. जर
अझ-नद ब्रम्ह तर आनंदमय म्हणजे आनंदप्रचुर जीवात्मा
हि ब्रम्हच- '' मागील '' जन्माद्यस्ययत '' १ । १ । २ ह्या सूत्रांत जशी
ब्रम्हाची एक व्याख्या आहे, त्या प्रमाणेंच ६' आनदमयोऽभ्यासातू' '
ह्या रद्दत्रातहि ब्रम्हाची दुसरी व्याख्या आहे. ह्या दुसऱ्या व्याग्व्येवरून
वादीने असें जाहीर केलें आहे की जीवस्थितींतील आत्यंतिक
आनंदाची अवस्था म्हणजेच जीवन्मुक्ति हीच जीवाचे परमसा ध्य
आहे. उपनिपदामध्ये ब्रम्हाचे वर्णन दोन प्रकारचे आहे. एक उग्व्याकृत
ब्रम्हाचे व दुसरें पूर्ण- प्राकृत झालेल्या आनंदप्रचुर ब्रम्हाचें. पहिल्या
प्रकारची .. व्याख्या वादीने १ । १ । १ येथे दिली व दुमऱ्यां प्रकारची
व्याख्या ''आनंदमयोदुद्धगसातू '' ह्या सूत्रांत दिली. अर्थात् ह्या पूत्राचा
अर्थ अशी आनंदप्रचुर जाग्रतावस्था प्रात करून घेण्याचा मनुष्यांनी
प्रयत्न करावा. '' अत्रब्रम्ह समटव्रुते '' म्हणजे जिवंतपागीच ब्रम्हाचा
उपभोग घेतो असें कटात स्पष्ट म्हटलें आहे तोच अर्थ ह्या सूत्रांत आहे.

प्रतिवादीनेहि प्रथमतः असाच 'अर्थ केला. पण पुढे खुसपट
काडून '' इदत्विहवक्तव्य- ' सवाएपपुरूपोरमयरले तस्माद्वा एत-
स्यादन्नरसमयातू अन्योन्तर आत्मा प्राणमय '' '' तस्मादन्योन्तर आत्मा
मनोमयःतस्मादन्योन्तर आत्मा विज्ञानमय. इतिच विकाराथें मयट्रप्रवाहे
सति आनंदमय एवाकस्मादर्धजरतीयन्यायेन कथमिव मयटः प्राचुर्यार्थ
स्व ब्रम्हविपयत्वचाश्रीयत इति '' (अर्थ-मागील अन्नमय, प्राणमय,
मनोमय, विज्ञानमय ह्या शद्वात मय प्रत्यय विकाराथीच एकसारखा
योजला असतां शेवटीं कारणाशिवायच अर्धजरतीय न्यायाने 'आनंद-
मय' ह्या शद्रांतीलच मय प्रत्यय प्राचुर्यार्थी कसा घेतला जाईल आणि
आनंदमय आत्मा ब्रम्ह आहे असें कसें म्हणतां येईल.) असें म्हणून
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आणि मोठे लांबच लांब प्रतिपादन करून ह्या अधिकरागातील सूत्रांचे
दुसंर अर्थ केले आहेत. त्यांतील पहिल्या सूत्राचा अर्श असा-
'' ब्रम्हपुच्छ प्रतिष्टा इति स्वप्रधानमेव ब्रम्होपदिश्यते, अभ्यासातू ।

'असन्नेव स भवति' इत्यस्मिन् निगमनस्कोके ब्रम्हण एव केवलस्या-
भ्यस्यमानत्वातू '' ( अर्थ-ब्रम्ह पुच्छ प्रतिष्ठा' ह्या वाक्यानं स्वत:
करिताच ब्रम्ह वर्णिले आहे दुसऱ्या कोणाचेट अंग म्हणून वर्णिले नाही
कारण ' असन्नेव स भवति ' इ. निगमन सोकात केवल ब्रम्हाचाच
पुनः पुन्हा उच्चार केलेला आहे.)

हा अर्थ प्रतिवादीने सूत्रांतून कसा काढला त्याचें कोड
वादीला तरी अजून उकलले नाही. शिवाय अन्नमय, प्राणमय,
मनोमय आणि विज्ञानमय ह्या शाहांत मय प्रत्यय विकारार्थी आहे असें
प्रतिवादीने कांहीहि प्रमाण न देताच ग्रहण केलें आहे. येथील 'मय'
प्रत्यय विकारार्थी मानल्यास आपत्ति येते ती अशी की जो विकार
तो त्या-बा मानावा लागतो परंतु पुढे आठच्या अनुवाकांत '' उप-
सक्रामति '' ह्या शहाने त्या सर्व मयप्रत्ययांतांचा स्वीकार सांगितला
आहे. त्या आठव्या अनुवाकांतील ६ 'उपसंक्रामति'' शहाने
सांगितलेला अर्थ असा आहे की विद्वान मनुष्य भरपूर व आरोग्य-
कारक अन्न खाऊन पुष्ट शरीर मिळवितो, आरोग्याचे नियम पाळून
रोगरहित व चिरकाल टिकणारे प्राण मिळविता, ज्ञानाच्या साधनाने
आनंदी राहणार मन भिळवितो, तो युद्धीचा उपयोग करून पूर्ण
ज्ञान मिळवितो आणि द्वैतबुद्धि व काम टाक-पमान अनिटप्रचुर
अवस्थेचा म्हणजे जीवन्मुक्तीचा अनुभव घेतो. अशा सुंदर व बुद्धीस
पटणाऱ्या अर्थाकडे लक्ष देण्याचे टाळून प्रतिवादीने मय प्रत्यय

विकारार्र्था टरविला वे जीव-मुक्तावस्थेचेंहि हेयत्व ठरविलें. आनंद ख
जीवावस्थेतच संभवतो, निद्रावस्थेसारग्व्याच ब्रम्हावस्थेत आनंद नाही,
आनंदाकरितांच जीव झटतो, आनंदाचाच खरा मार्ग दाखविण्या-
करिता उपनिषदं लिहिली गेली ह्या गोष्टींकडे प्रतिवादीने पूर्ण दुर्लक्ष

केलें. निद्रेचे अभोग्यत्व छांदोग्यांत ८। ११ येथें स्पष्ट सांगितले आहे
आणि ब्रम्हावस्थाहि निद्रेमारग्वीच आहे हेहि छांदोग्य ६८ येथें स्पष्ट
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सांगितलें आहे. आणि अद्वैतावस्थेत आनंद नाही हें '६ पूरवकी
न रमते '' ह्या वाक्याने वृहदारण्यकांत ११६१ स्पष्ट मागितलं आहे.
ह्या गोष्टीकडे प्रतिवादीने पूर्ण दुर्लक्ष करून जीवास केव्हांच भोग्य
न वाटणारी अव्यान्त्रुःत ब्रम्हावस्थाच जोवाचें साध्य ठरविली हा
अन्यायआहे. जीवाला अभीष्ट असलेच आनंदप्राचुय मिळविण्याचा
खरा मार्ग जीवाला दाखविला पाहिजे तोच वादीने उपनिषदानुसार
बुद्धीला पटेल असा दाखविला आहे, इकडे कोर्टाने लक्ष द्यावे.

(६) प्रतिवादीने केलेला वादीच्या सूत्राचा दुसरा महत्वाचा
विपर्यास '' तदनन्यत्वमारंभागशद्वादिम्य '' रे । १ । १४ ह्या सूत्राच्या
भाष्यांत दिपून येतो. ह्या' सनाचा प्रतिवादीने केलेला अर्थ जरी चूक
नाही तरी त्यावरून त्यांनी काढले उपसिद्धात मात्र फारच भयंकर
आणि चुकीचे आहेत. प्रतिवादी रेया भाष्यांत म्हणतो, ' 'अतधेद
शास्त्रीय ब्रम्हात्मत्वमवगम्यमानं स्वाभाविकस्य शारीरात्मत्वस्य बाधक
संपद्यते रज्वादिबुद्धयइव सपादिनुबोनाए । बाधिते च झारीरात्मत्वे
तदाश्रयः समस्त: स्वाभाविको व्यवहार वाधितो भवति ''
( अर्थ- शास्त्रांत सांगितले ब्रम्हात्मत्व म्हणजे अद्वैत समजले
तर तें स्वभावत: दिसणाऱ्या शारीरात्मत्वाचें म्हणजे जीवत्वाचें
म्हणजे द्वैताचे बाधक होतें. ही रटजु वगैरे आहे हें ज्ञान हा सर्प

वगैरे आहे ह्या ज्ञानास बाधक होतें तसेंच तें होतें. शारोरात्मत्व म्हणजे
जीवसर्ग द्वैत बाधित झालें म्हणजे त्याच्याच आधारावर राहणारा
सर्व स्वाभाविक व्यवहार बाधित होतो. म्हणजे अद्वैत ज्ञान झालें
असतां कर्म हाऊ शकत नाहीत किंवा कर्मे करण्याची आवश्यकता
रहात नाही.) ह्या उपसिद्धांताचा अर्थ असा होतो की जीवावस्था
हा विवर्त म्हणजेच भ्रम उगहे अर्थात त्या अवस्थेतील कर्म टाकून
द्यावी,म्हगजे संन्यासाश्रम घ्यावा. पपा हें उपसिद्धांत चूक आहेत,
हें ह्या सत्रूडिया मागील सूजाच्या प्रतिवादीच्याच भाष्यावरून
प्रतिवादीस सहज दिनून आलें असतें. प्रतिवादीच त्या भाष्यात
म्हणतो, ' (तस्मारप्रसिद्धस्करय भोक्तूभोग्यविभागस्याभावप्रसंगाद-
युक्तमिदं ब्रम्हकारणतावधारणमिति चेतू कश्चिजोदयेत्तं प्रतिप्रय्रार
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लोकर्वादति । उपपद्यते एवायमस्मरपक्षेऽपि विभाग. एव लोके
दृष्टत्वातू । तथाहि-समुद्रादुदकात्मनोदुनन्यत्वेदुपि तद्विकाराणां
पे?नवीचितंरगबुद्‌बुदादीनामितरेतरविभाग डुतरेतरसंसोगदिल-हागडा
व्यवहार उपलब्धते । नच समुद्रादुदकात्मनो-नन्यखे-पि नद्धिकाराण
फेनतरंगादीनां इतरेतरभावापत्तिर्भवति । नच तेपामितरेतरभावाना-
पत्तावपि समुद्रगमनोऽन्यत्व भवति । एवमिहापिनच भाकृमोग्ययोरितरेतर
भावापत्ति नच परस्मादू ब्रम्हगोर्पुपेयत्व भविष्यति ''

( अर्थ-ब्रम्हापा?ग्नूच सर्व उत्पन्न झाल असें मानल्याने
प्रसिद्ध असलेला भोक्तृभोग्यविभाग नाहीसा होण्याचा प्रसंग येतो
म्हणून तसें मानागे अयोग्य आहे असा आक्षेप जर कोणी घेईल तर
असे उत्तर द्यावं लोकामरये ज्या अर्थी असा विभाग दिपून येतो त्या
अर्थी आमच्या पक्षीहि म्हणजे सर्व ब्रम्हापासून झालें असें मानलं तरी
हा भोक्तृभोग्यविभाग उपपन्न आहे. जसे उदकरूपी ममुद्रापामून
त्याचे विकार फन वीचि तरंग घुउद वगैरे भिन्न नउनूहि त्यांचे
परस्परापार्दन भिन्न असणे व त्यांचें परस्पराशी संग्रिलष्ट होणें वगैरे
व्यवहारहि दिपून येतो. हे विकार समुद्रापा रन. भिन्न नानुल्पिक ते
परस्पराशी एकरूप होत नाहीत, तसेच केन तरंग. वगैरे परस्पराशी
एकरूप होत नसले तरी ते समुद्रापासून भिन्न नाहीत. त्याप्रमाणेंच
ह्या यावतीतहि भोक्तुभोग्य परस्परांहून भिन्नहि आहेत आणि
ब्रम्हाहून भिन्नहि नाहीत.)

ह्यावरूनच सिद्ध होतें की जगटूब्रम्हजीवाच अद्वैत असलें तरी
कम होऊं शकतात. किंवा कसं करण्याची गरजहि अरं शकते.
अद्वैताचे ज्ञान झालें म्हणजे ही परिस्थिति बदलते असाहि आक्षेप
प्रतिवादी घेऊं शकत नाही. कारण '' उगनारउधकार्ये एव तु पूर्वे
तदवधे । । ४। १ । १७५ ।। ह्या सत्राच्या भाष्यांत तो कबूलच करतो की,
द 'वागिंगपित्र मिथ्याज्ञानं द्विचंद्रज्ञानवत. संस्कारवशात कचित्कालम-
नुवर्तत एव । अपिच नेवाव निवदितव्य ब्रम्हुविदा कचित्काल शरीरे
धियत न वा धियत इति '' । ( अ४-वासत झालेलें मिथ्या ज्ञान

म्हणजे द्वैत ज्ञान देखील दोन चंद्रांच्या ज्ञानाप्रमले संस्काराच्या
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जोरामुळे कांही काळ म्हणजे शरीरमृत्युपयत चालूच राह. ब्रम्ह-

बेसा देखील कांही काळ शरीर धारण करतो किंवा धारण करीत
नाही ह्याविपयी वाद करू नये. ब्रम्हवेत्ताहि कांही काळ शरीर
धारण करतोच हा भाव आहे.) अर्थात्र ब्रम्हावेत्ताहि मृत्यु येई पर्यत
कर्म करूं शकतो. आणि जो केम करूं: शकतो त्याने कमे करणें
आवश्यकच आहे. आणि हेंच वादीने आपल्या ररत्रात प्रतिपादिलें
की ब्रम्हवेत्त्यानेहि केम केली पाहिजेत. ह्याविषयी असें सांगणे भाग
आहे की प्रतिवादीने अध्याय ३ पाद ५८ येथील पूत्राचे अर्थ चुकीचे
केले व त्यात कर्मसंन्यास सांगितला आहे असें प्रातपादिले. वास्तविक
त्या पादात वादीने सर्वे कर्माचा त्याग कोणत्याच सूत्रांत सांगितला
नाही. फत्त: अग्नींधनादि केम म्हणजे यज्ञादि केम आवश्यक नमून काम्य
आहेत असें ' 'अतएव अग्नीधनाद्यनपेक्षा ' ४३१६१२९ आणि ''सर्वा-
पेक्षाच यज्ञादिश्रुतेरश्ववतू '' ३ ।?। २६ ह्या सूत्रांत सांगितलें आहे.

(७) मागील परिच्छेद (४)(०६) व (६) ह्यांत दाखविलेल्या
चुकांना अनुरूप व पोषक अशा इतर अनेक चुका प्रतिवादीला
कराव्या लागल्या व त्याने केल्या. त्या सर्व ह्या अर्जाच्या पूररागिकेंत

दाखवावयाडया आहेत. ती पूरागिका तयार करून पेश करण्याकरितां
कोर्टाने वादीला एक वर्षांची मुदत द्यावी अशी विनंती आहे.
वास्तविक अशी पुरवणी पेश करण्याची गरज नाही कारण
प्रतिवादीच्या सवे चुका वादीने पुराव्यांत दाखल केलेल्या
ब्रह्मरूत्राच्या वादीच्या वकीलाने तयार केलेल्या भाष्यांत ठिक-
ठिकाणी दाखविल्याच आहेत. ही पुरवणी फक्त कोर्टाच्या सोयी-
करितां प्रतिवादीच्या सर्वे चुका सहज दृष्टिक्षेपाने समजाव्या ह्याकरितां
पश करावयाची आहे. तिच्या वाचून प्रतिवादीचें कांही नडावयाचें
नाही. वादीच्या वकीरठास मात्र ती लिहून काढण्यास एक वर्ष
लागेल म्हणून ही पुरवणी पेश करण्यास एक वर्षांची मुदत मिळावी
किंवा अशा पुरवणी शिवायच कोर्टांने काम कराव.

(८) प्रतिवादीच्या ब्रम्हJ(त्रांच्या व उपनिषदांच्या चुकीच्या
भाष्यामुळे भारताचे फार नुकसान झाल आहे. संन्यासाश्रम हाच
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मुक्तीचा किंवा आत्यंतिक आनंदाना मार्ग समजून मदूगुणसंच
लोकांनीच संन्यासाश्रम घेतला. त्यामुळे गुणसंपन्न लोकांस व त्यांच्या
संततीस भारतीय समाज मुकला. त्यामुळे समाजांत दुर्गुणी-
लोकांचे बाहुल्य झालें. अशा ह्या दुर्गुगी लोकांनी आपसत
भांडून भांडून भारताच स्वातंत्र्य गमावलं व त्यानंतर त्यांनीच
भारताचे पारतंत्र्य ७९५ वर्षे कायम ठेविले आतां
१६६९ मध्ये जरी स्वातंत्र्य मिळाले आहे तरी संन्यासा-
श्रमाचं प्रावल्य झाल्यास तें गमावण्याचाहि संभव आहेच.
ब्रम्हवेत्ते सतत कर्म करतील तरच तैं. स्वातंत्र्य टिकू शकेल. म्हणून
प्रतिवादीच्या भात्यांची हकात्ठपड्री करणें जरूर झालें आहे.

(९) वादीने पुढील पुराव्याचे कागद दाखल केले आहेत.
- ( १) व्यास म्ग्त्रंवरील प्रतिवादी- भाष्य.
(२) व्यास गुtrांचेऐ वादीच्या सांगण्याप्रमाणे वादीच्या वकीलाने

केले मराठी भाष्य.
(३) ईश, केन, कट, प्रश्न, मुंडक, मांडुक्य, कौपीतकी,

ऐतरेय, तैत्तिरीय, छाटोग्य, द्दुहदारण्यक ह्या अकरा उपनिपदाची
बादांच्या वकीलाने तयार केलेली मराठी भा. ही वादीने वाचून
पाहिचा आहेत व वादीला मान्य आहेत. वादीने आपली ८ग्उत्रेंऊ लिहिली
तेव्हां हा व श्वेताश्वतर अशी बाराच उपनिषदे होतीं. हें वादी शपथ
.घेऊन जाहिर करतो. आज जी दुसरी १६७ उपनिपदें उपलब्ध
आहेत तीं आधुनिकांनी लिहिली आहेत. त्यांना मनुसप्तपीची
मान्यता कधीच मिळाली नव्हत. ज्या ज्या ग्रंथास मनुसप्तपीची
मान्यता मिळे त्यालाच वेदत्व किंवा उपनिपरव प्रात होत असे.
८ श्वेताश्वतरास ' अशी मान्यता मिळाली नसावी कारण ' 'वदाते परम
गुह्य पुराकल्पे प्रचोदित 7' ६ । २२ ह्या वाक्यांत त्याचा कर्ता

वेदांताच्या म्हणजे उपनिषदाच्या निमितिकाळाला 'पुराकल्प' ह्या

शद्वाने निर्दिष्ट करतो. ह्यावरून वरील अकरा उपनिपदांनंतर बऱ्याच
दीर्घ काळाने पं श्वेताश्वतर ' झाले व तें झाल्यानंतर मनुसतवीची
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परिषद भरली किंवा नाही असा संशय उप्तन्न होतो. शिवाय तो
ग्रंथ स्वतंत्रपधें विचार करून लिहिला नग्नू पुराकल्पांतील उपनिषदाचे
मत ग्रंथकर्त्यास जसे दिसलें तसें सांगण्याकरितां लिहिला हें वरील
स्ठोकावरूनच उघड आहे. म्हणून त्या उपनिपदास काहोच किंमत
नाही. म्हणून वाढीने त्याचा कधीच उपयोग केला नाही. प्रधानवादी
त्याचा जो उपयोग करोत त्याचे फक्त खंडन करण्याकरिता वादीने
२ ।४।८-१ ० ही पूर्वे रचली. इतर १६७ उपनिपदे आधुनिकांनी
लिहिली ही गोष्टच प्रतिवादीला माहीत नाही कारण तो वादीपेक्षा
वयाने फारच लहान आहे. मनुसतारीची शेवटची परिषद मगध-
देशांतील 'शुचि' राजाचं राज्य चाकू असतां झाली व त्यानंतर
केव्हांच झाली नाही. वादीचाच जन्म शुचि राजानंतर तुमारे १०२८
वर्षांनी झाला. मनुससपीच्या मान्यतेनेच वेदत्व व उपनिपरव व अर्थात्
प्रामाण्य प्रात होते ह्या .गोष्टीची प्रतिवादीस कल्पना देखील नव्हतो.
-प मनुसतर्र्पौची शेवटची परिपद वादीच्याहि जन्मापूर्वीच झाली
होती ही गोष्टहि प्रतिवादीस माहीत नव्हती. वास्तविक पहाता
प्रतिवादीने ह्या गोष्टींचा कधीच विचार केला नाही. एकूण प्रतिवादी
वर सांगितलेल्या अकरा उपनिपदशिवाय इतर उपनिषदे पुराव्यांत
दाखल करील तर तीं वनाऊ समजून कोर्टानं पुराव्यांत स्वीकारू नयत.
काका त्यांस मनुममपीची मान्यता नाही आणि शिवाय तीं स्वतत्रग्णें

विचार कK;नीह लिहिली नयुनू त्याच्यामते मागील उपनिषदांचा जो -अर्थ

असेल ताच सागतातवादीन पुराव्यांत दाखल केलेले कागद प्रतिवादी ठा
किंवा त्याच्या वकीलाला वादीच्या वकीलाच्या घरीं पहावयास मिळतोल.

(१०) प्रतिवादी वादीची व उपनिषदाची बदनामी व लोकाचे
नुकसान, प्रतिवादीने धार लिहिले तेव्हांपारन आजपर्यंत एकमारखें
करीतच आहे व पुढेहि करीतच राहणार हेहि उघडच आहे. म्हणून
बादीच्या दाव्याला मदत ओह किंवा नाहो हा प्रश्नच उत्पन्न होत नाही.

( ११) प्रतिवादी हा अदृश्य होऊन बसला आहे तो ह्या दाव्याचे
समन्स घेण्याचं टाळील हें उघड ओह. म्हणून कोर्टाने
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ह्या दाव्याचे समन्स प्रतिवादीच्या शिष्यांवर बजावाचे म्हणजे तें
समन्स प्रतिवाढीस मिळेल. ह्या दाव्याचे समन्स मिळाल्यावरीहू
प्रतिवादी कोर्टात हाजर होईलच असें निश्चयपूर्वक सांगतां येत नाही.
तरी कोर्टाने त्यास एक वर्षांची मुदत द्यावी. एक वर्षीत प्रतिवादीने
आपलें उत्तर कोटीत पेश न केल्यास कोटाने त्याचे विरुद्ध एकतर्फी
काराई केरून वादीची मागणी मान्य केल्याचा हुकूम द्यावा.

१२) वादीची कोर्टास प्रार्थना अशी आहे की ८' प्रति-

वादीची ब्रम्हदनाजील व उप्रनिपदांवरील भा कोप्गीहि कोवळ्या
बुद्धीच्यी लहान मुलांस किंवा अल्प बुद्धीच्या मोठ्या मनुष्याम शिकवू
नयेत. आणि क्गागासहि प्रतिवादीची हीं मारवे शिकवावयाचीच
असतील तर त्या पूर्वी किंवा नंतर द्या दाव्यांत पुराव्यांत दाखल
केलेली ब्रम्हसत्रार्च्रां व उपनिषदाचा भाये शिकविलीच पाहिजेत ''असा हुकूम कोटीने देऊन त्याची अंमरडवजावामी करावी.

(१३) त्या दाव्याचे बादीचे काम लोकच्याणार्थ वादीच्या
वकीलान किट केले आहे. म्हणून वकीलाचा खतर्च वादी मागत नाही.
पण कोटीतील अनेक न्यायाधीशांच्या वाचनाकरितां पुराव्यांतच
कागद नंबर २ व ३ छापून काढणें जरूर आहे. व तें फार खर्चाचं
काम आहे व तितका खर्च करण्याइतकी ऐपत वादीजवळ नाही.
म्हणून तितका खर्च कोराने कोणत्यातरो समर्थ मनुष्याजवळून बद्दल

करावा. अशा सत्कार्याकरता कोणाहि समर्थ मनुष्याजवळून पैसा
वादल करण्याचा ह्या कोर्टास अधिकार आहेच.

वरील सर्व हकीकत वाढीस असलेच्या व मिळालेल्या माहिती
प्रमाणे व वादीच्या समजूतीप्रमाणे खरी ओह असें वादी शपथेवर सांगतो
आणि वादीम स्वतः लिहिता नेत नाही म्हणून आपल्या वकालाख ह्यी
दाव्याच्या अज्ञावर वादी तर्फे सही करण्याचा अधिकार देत.

मुक्काम नागर, माघारमी) वादीतर्फे वकील
रविवार ( टिळक पंचांग 7 शके १८६९) केशव लक्ष्मणा दप्तरी

-व्हा .र- ०- - ''प्रकाशित '' उन्मेप,, ओप्रिल १९४८



मेघदूताचा
खगपाठ कोणता?

आपाढम्य प्रथम दिवसे की आषाढस्य प्रशम दिवसे
९ ० ५लखक -म. म. कुरप्णशास्त्रा बुल.

एकदा कोण्या एका काळी अलकानगरीतीत्ठ एका यक्षाकडून
त्याच्या कामांत कांही प्रमाद घडल्यामुळे त्याचा प्रभु जो कुबेर त्याने
त्याला शिक्षा म्हणून एक वपर्यंत पत्नीवियागाचा शाप दिला.
यामुळे ता यक्ष पत्नीला अत्ठकेत सोडून रामगिरि नांवाच्या पर्वतावर
येऊन राहिला येथे सुमारे आठ महिने पत्नीच्या विरहदुखात अति-
शय कष्टाने घा::ठविल्यावर वपीकालाच्या आरंभी त्याला त्या पर्वतावर
एक मेघ आयना दिसला. त्याला पाहून वार्ग्र्तूत विरहिशी स्त्रियांचे

दुःख त्यांना असह्य होत असल्याचें माहित असल्याने तें दुःख असह्य
होऊन कदाचित आपली प्रिय पत्नी प्राणत्याग करील किवा दुःखांत
होरपळून मरेल अशी कल्पना येऊन अत्यंत विव्हल झालेला तो यक्ष

त्या मेघाकरवीं आपण कुशाल असल्याचें वृत्त आपल्या पत्नीला कळवावे
या उद्देशान त्याला प्रार्थनापूर्वक निरोप सांगत आहे अशी कल्पना करून
कात्ठिदासान एक अप्रतिम काव्य रचले आहे. त्याला मेघदूत किंवा
मेघसदेश असं म्हणतात हें प्रसि:द्रच आहे. द्या काव्यांत यक्षाला मेघाचे
दर्शन प्रथम कधी झालें तैं कालिदामाने पुढील स्मोकांत सांगितलें आहे.

तरेमबद्री कतिचिदबलाविप्रयुनः स कामी ।.

नीत्या मासातू कनकवत्ठयम्व्रंशरिक्तप्रकोष्ठ: ।।

-मुगागढय्य प्रथमदिवसे मेघमास्ठिष्टमानु ।

वप्रक्रीडापरिपातगजप्रेक्षणीय ददर्श ।।
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ह्या प्रत्?बेकांतीत्रु 'आ?गढरप प्रथम दिवसे, हा पाठ मलिनाथसंमत
आहे. आणि हाच सध्या सर्वत्र प्रचलित आहे. या पाठाप्रमागे यक्षाने

आषाढाच्या पाहिल्या दिवशीं मेघाला पाहिले असें ठरतें. पाम याच्या
पूर्वींचा टीकाकार दीजगावर्तनाथ ह्याने आपाढस्य प्रथम दिवसे
याच्या ऐवजी अगगढल प्रशम दिवसे असा पाठ दिला आहे. त्या
पाठाप्रमाणे यक्षाने मेघाला आषाढाच्या शेवटच्या दिवशीं पाहिले असें
ठरतें. पहिला दिवस आणि शेवटचा दिवस यांत फारच मोठे पूर्वोत्तर
धुवाइतरु अंतर आहे. अर्थात तैं उपेक्षणीय नाही. व त्याची कशी-
तरी योजन: करपाहि शक्य नाही. त्यामुळे ह्या दोन परस्पर विरुद्ध
पाटोपेकी खरा म्हणजे कालिदासाला अभिप्रेत असलेला पाठ कोणता
हा प्रश्न उसन्न होऊन त्यावर आतापर्यंत बरच भवति न भवति झाली.
आणि माकट्टलनायोक्त '' प्रथभदिवसे ' हाच पाठ बरोबर आह असें आज
तरी बहुमतानं ठरले आहे. पण मऱ्या मात्र 'आगढस्य प्रशम दिवसे'
हाच पाठ खरा म्हणजे कविसंमत आह असें वाटतें. तें कां हे आज
मी आप- समोर सांगणार आहे.

मल्लिनाथाने त्या स्मोकावर टीका लिहिली तेव्हां नाथाचा पाठ
त्याच्या समोर होता. त्याचा विचार करून व तो अग्राह्य ठरवून
त्याने ' प्रथम दिवमे ' हा पाठ निश्चित केला आहे. त्याने ' प्रशम
दिवसे ' दा पाठ अग्राह्य कां ह्याची कारणेहि आपल्या टीकेत दिली
आहत तीं अशी-'' केचि 'दापाढस्य प्रथम दिवस' इत्यत्र 'प्रत्यासन्ने नभसी'
ति वश्यमाण नभोमासप्रत्यासत्यर्थ 'प्रशमदिवसे' इति पाठे कल्पयन्ति ।

तदंभंगतं । प्रथमातिक्रम'गे कारागाभावातू । नभोमास प्रत्यासरेयर्थ

भित्युकभिनि चेच । प्रत्यासत्तिमात्रस्य स्वमासप्रत्यासत्त्यैव दिवसस्या-
म्युपतापन्तप्रत्वासचेरुपयोगाभावनाविक्षितरवार. । विवक्षितत्वे वा
स्वप-पि प्रशमदिवसाकितमटरुणे मेघदर्शनकल्पनाया प्रमाणाभावेन
तदसंभवातू । प्रत्युत अस्मतक्ष एव कुशलसंदेशस्य भाव्यनर्थ-
प्रतीननरथिस्'। पुरत एवानुष्टानं युक्त भवेदित्युपयोगसिडि: । कथे
तांहं शापाना मे मुंजगशयनादुत्थिते शान्नपाणावित्यादिना अग-
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वत्प्रवोधावधिकस्य शापस्य मास चतुष्टयावशिष्टस्योक्ति शयनैकाद-
शमारल्यानेकादशीपर्यंलं मासचतुष्टयं भवति दशदिवसाधिक्या-
दितिचेतू, । स्वपटत्रेपुपि कथे सा, विंशतिदिवस -पूनरवादिति संतोष्टव्यम ।

तस्मादीपद्वैपम्यमविवक्षितमिति सुस्‌त: 'प्रथमदिवसे' इति ।

याचा भावार्थ असा, कोणी प्रन्यासले नभसि दयिता
जीवितालम्बनार्र्था । जीजूतेन स्वकुशलमयीं हारयिष्यन्प्रवृत्ति, ह्या

त्याच्या पुढील झोकांत श्रावण मास जवळ आल्यामुळे आपल्या
प्रियपत्नीच्या जीवाला अपाय होऊ नये या बुद्धीने मेघाकडून पत्नीला
आपली कुशल वार्ता कळवावी असें यक्षाने ठरविलें' असल्याचें
कालिदासाने सांगितलें आहे. त्यांतील 'प्रत्यासन्ने नभसि' म्हणजे
श्रावण जवळ आला या विधानाशी जुळण्या करितां कोणी 'प्रशम
दिवसे' असा पाठ करितात. पपा तो बरोबर नाही. कारण की पहिला
दिवस सोडण्याला कांही कारण नाही. श्रावण मासाचे सामीप्य हें
कारण ओह असें म्हता येत नाही. कारण मासाच्या सामीप्याने
दिवसाचेंहि सामीप्य अनायासेच लाभते. अत्यंत सामी.य कवीला
विवक्षित नाही. तसें विवक्षित आहे म्हटलें तर शेवटल्या दिवसाच्या
शेवटल्या वर्गी अशी कल्पना करावी लागेल आणि त्या कल्पनेंत
कांही स्वारस्य नाही. उलट आमच्या पक्षांत कुशल संदेश जो
पाठवावयाचा तो जर पुढील अनर्थ टाळण्याकरिता आहे तर त्याची
आधीपासून योजना केलेली असणें हेंच सुसंगत दिसते. येथें जर असे
म्हणाल की :मुजगशयनादुत्थिते शाई पाणौ' यांत प्रबोध एकादशीला
उरलेले शापाचे चार महिने पुरे होतात असें म्हटलें आहे. पण हें
शायनी एकादशीपासून आरम्भ केला तर प्रथम दिवसापासून
एकादशीपर्यंतचे १० दिवस अधिक येतात त्याची वाट काय? तर
आम्ही असें म्हणतो की तुमच्या पक्षांत तरी २० दिवस कमी येतात त्याची
वाट काय? २० दिवस कमी घेण्यांतच जर तुमचा संतोष होत असेल तर
खुशाल तसें करा. तेव्हां चार महिने म्हणजे अगदी बरोबर चार महिने,
थोडे दिवस देखील कमी अधिक नाहीत, असें विवक्षित नसून सुमारे
चार महिने असें विवक्षित आहेम्हणून 'प्रथम दिवसे' हेंच बरोबर आहे.

हुं? ० म द ता. पोतयार,
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मलिनाथाच्या म्हणण्याचा सारांश असा की पहिला दिवस
घेतल्यास १० दिवसाच्या आधिक्याचा दोष येतो व शेवटला दिवस
घेतल्यास २० दिवसाच्या न्पूनपवाचा दोडा येतो. अशा रीतीने
उभययक्षींहि दोन येत असल्यास २० दिवस कमी घेण्यापेक्षा १०
दिवसांच्या आधिक्याचा दणे उपेक्षणीय आहे. कारण यक्षाला तरी
अगदी बरोबर चार महिनेच विवक्षित होते असें म्हणतां येत नाही.
म्हणून 'प्रथम दिवसे' हाच पाठ योग्य आहे.

या शिवाय ' प्रत्यासन्ने नभसि, याच्या ऐवजी नाथाच्या,
प्रतीत ' प्रत्यासन्ने मनसि ' असा पाठ आहे. त्या ठिकाणी मलीनाथ
म्हणतात, की, नाथांचा पाठ प्रत्यासन्ने मनास असा असल्यामुळे
त्यांना श्रावण मासाच्या प्रत्यासत्तीचाहि आचार मिळत नाही.
एकूण ' प्रथम दिवसे ' हाच पाठ सर्वथा योग्य ठरतो.

मलीनाथाचा काल इ० सल चे १४ वे शतक असून नाथाचा
काल १२ व शतक आहे. त्यांच्या हि पूर्वीच्या वछभ देवा ( इ. स.

९२४) च्या टीके वरून पाहता त्याहि काळी हे दोन्ही पाठ
अस्तित्वांत होते. तो म्हणतो ६' आषाढस्य प्रशमदिवसे समातिदिने
ग्रीष्मावसाने । केचित्तु शकारथकारयोलापिसादृश्यमोहारप्रथम ६९-.
कथ-कथमपिचैतमेवार्थ प्रतिपन्नाः । वर्षाकालस्यप्रस्तुतत्वादादि
दिनमित्येतत्त्वतीव विरुद्धभू । ', प्रबोधचन्द्रसेन गुप्त.

वरील विवेचनावरून पुढील गोष्टी निर्विवाद ठरतात. (१)
कुबेराचा शाप प्रबोध एकादशीला म्हणजे कार्तिक शु. एकादशीला
पूर्ण होणार होता. अर्थात् यक्ष द्वादशीला मुल होणार होता. (२)
यक्षाला मेघदर्शन आपाढाच्या पहिल्या दिवशीं ( प्रथम दिवसे)
किंवा शेवटच्या दिवशीं ( प्रशम दिवसे) झालें (३) त्या दर्शन

दिवसापासून शापान्त दिवस चार महिने बाकी होता. मलीनायाने
शयन एकादशीपासून प्रबोध एकादशी पर्यंत चार महिने बाकी
होते असें जैं मूचित केलें आहे, ती केवळ मलीनाथी अहि. कारण
आर- दिवस मग तो प्रथम असो की प्रशम असो, यक्षाने नक्की
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सांगून ठेविला आहे. तेव्हां त्या सबंधाने स्वकपोल कल्पना करण्या-
.करितां कोणतीहि जागा नाही. प्रथम दिवसा पापून एकादशी
पर्यंतचे १० दिवस मेघाच्या प्रवासांत खर्ची पडले असावे किंवा
.खर्ची पडतील असें समजून यक्षाने ते १० दिवस वगळून ४
महिन्याचा अवधि सांगितला अशी जी सोमयाजी वगैरे संशोधकांनी
.कल्पना .केली आहे ती मश्रीनाथीवरहि ताण आहे. कारण तशा
.अनुमानाला यक्षाच्या भाषणांत विलकुल आधार नाही. तेव्हां
आप्गढाच्या पहिल्या किंवा शेवटल्या दिवसा पासूनच शापाताला
.सुमारे चार महिने बाकी होते हें निश्चित आहे. आता पहिला की
-शेवटला येवढेंच पाहावयाचे राहिलें. ते आता आपण पाहूं.

मक्कीनाथाच्या हिशोबाने आषाढाच्या पहिल्या दिवसा-
पासून शापांता पर्यंत ४ महिने १० किंवा ११ दिवस अधिक वेतात.
व आषाढाच्या शेवटल्या दिवसापासून २० । २१ दिवस कमी राह-
तात म्हणून मलीनाथाचे म्हणणे असें की २० ा२ १ दिवस कमी
मानण्यापक्‌षे १० । ११ दिवस हे कमी असल्यामुळें तेच उधणीय
मानणे अधिक युक्त होय. याचा अर्थ असा की, आरम्भ दिवसा-
पासून अस्तापर्यंत ४ महिन्याला ज्या गणनेने कमी किंवा अधिक दिव-
.साचे अंतर कमी ती गणना ग्राह्य समजली पाहिजे. आणि हेंच
सयुक्तिक आहे. तेव्हां या दृष्टीने विचार केल्यास मत्विनाथाने जी
.मासांची गणना केली ती चा- म्हणजे अमान मास धरून केली हें
उघड आहे. पण मास गणनापद्धति अमापेत ही एकच नटून दुमरी
सौर म्हणजे पौर्णिमाद्धेतर्हि पद्धति आहे. आणि यक्ष व कालिदाम हे
.दोघेहि औदीच्य असल्यामुळे त्यांना तीच विवक्षित असली (ग हिजे.
.तेव्हां त्या पद्धतीने विचार केल्यास आषाढाचा पहिला दिवम म्हणजे
आपल्याकडील जेष्ठ वद्य १ होत असल्यामुळे तेधून कार्तिक शुद्ध

एकादशीपर्यंत मोजल्यास ४ महिने २६ दिवस होतात. म्हणजे २६
(दिवस अधिक होतात. व उगषाढाचा शेवटला दिवस म्हणजे आपल्या
कडील आषाढ शुद्ध पौर्णिमा होत असल्यामुळें तेधून गणना केल्यास
कार्लतक शुद्ध एकादशीपर्यंत ४ महिन्याला फक्त ४ च दिवस कमी
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येतात. पण मी हें क्रर्गतक शुक्र एकादशी म्हणजे प्रबोधैकादशी हाच
उत्थान दिवस होय असें समजून सांगत आहे. पण खरें पाहिले तर
कालिदासाच्या वेळीं प्रबोध दिन कार्तिकाच्या -मुजित्यदिनी होत अस-
व्यास चार दिवसाचेंहि अंतर रहात नाही. अर्थात या गागनेप्रमाणें
आपाढस्य प्रशमदिवसे ' हाच पाठ ग्राह्य ठरतो.

आता दुसऱ्या दृष्टीने विचार करूं:. यक्षाला मेघदर्शन ज्या,

दिवशीं झालें तो नक्की दिवस कालिदासाने सांगितला आहे. हें वर
आलेंच आहे. मेघ अमुक दिवशीं आला असें सांगण्यांत त्या दिवसा-
पासून किंवा फार तर त्याच्या दुसऱ्या दिवसापासून पावसाळा सुरू
झाला असा कालिदासाचा अभिप्राय असला पाहिजे. एरव्ही नक्की

दिवस सांगण्याला स्वारस्यच रहात नाही. मेघदर्शनापा!ग्न जर
१ महिन्याने वर्षाकाळीला आरंभ व्हावयाचा तर प्रथम दिवस सांग
ण्याचें स्वारस्य काय? आपाढमासात मेघ दिसला असें म्हटलें असतें'
तरी बिघडत नव्हतें. मग पहिला दिवस किंवा शेवटचा दिस
असें न्यून कशाला सांगितलें असतें? आणि ज्या अर्थी लाने
असें नक्की सांगितलें आहे. त्या अर्थी दुसऱ्या दिवसापगरन
पावसाळ्याला आरंभ होणार असेंच त्याला सुचवावयाचे' होते
हें उघडच दिसतं. मेघाच्या वर्णनावरून ( पीरागत गजप्रेक्षागीय) क
त्याला पाहून यक्षाच्या झालेल्या स्थितीवरून (तस्यसित्वा कथमपिपुर:
इत्यादि लोकांत वर्णिलेल्या) प्रासुटूमेघाला पाहूनच विरही जनाला
विरहव्यथा होत असतात, या कविसंकेतावरून व पावसाळ्याच्या
वर्णनावरून तो मेघ पावसाळी होता हें स्पष्ट दिसते. पावसाळी मेघ
पावसाळ्याच्या पूर्वी बरोबर १ महिना अगोदर आल्याची कल्पना
विसंगत दिसते. या सर्व गोष्टींवरून मेघाचा दर्शनदिन हा प्रात्रूटू

प्रारंभ दिनच किंवा ग्रहिमान्त दिनच असला पाहिजे असें अनुमान
निघतेव तो दिन आषाढाचा अजितम दिन घेतला तरच सुसंगत होतो.

आता कालिदासाच्या वेळीं आताप्रमा'गें ज्येष्ट आपाढात पाड-
ट्रकाल प्रारंभ होत होता की काय हें पाहिले पाहिजे. त्याहि काळी
आपाढातच जर पावसाळ्याला प्रारंभ होत होता असें दिपून आलें
तर ' प्रथम दिवस ' हाच पाठ योग्य ठरेल. पण वार्गरभ श्रवणांत
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व्होत असला तर ' प्रशम दिवसे ' हा योग्य ठरेल. मलिनाथाच्या मर्ते

.' प्रन्यासचे नभसि ' या लोकावरून.. वर्पारभ श्रावणांत होत होताहें
-स्पष्ट आहे. पण नाथाच्या प्रतींत ' प्रत्यासन्ने नभसि ' असा पाठच
नाहीं तेथें ' प्रत्यासन्ने मनास ' असा पाठ आहे. पण तो चूक दिसतो.
कारण 'प्रत्यासन्ने मनसि' याला कांहीच अर्थ नाही. वस्तुतः तो पाठ
त्याज्यच आहे. तरी संशयात्मक म्हणून त्याचा उपयोग न करितां
-माझ्या अर्थाला पोषक असें दुसरें वाक्य कोठे सापडते काय याचा
विचार करूं. सुदैवाने तो काल रघुवंशामध्ये एका स्मोकात स्वत :

-कालिदासाने सांगितला आहे. तो लोक असा-
स जहार तयोर्मध्ये मैथिली लोकशोपण

नभो नभस्ययोर्वृष्टिमवग्रह इवान्तरे ।। १ २।८५ ९
तो विराध नांवाचा राक्षस राम आणि लक्ष्मण यांच्यामध्ये

असलेल्या मैथिलीला आमजे सीतेला हरण करता झाला. कसा तर
श्रवण आणि भाद्रपद या दोन महिन्याच्य'मध्ये असले वृष्टीलाअवर्षणाने हरण करून न्यावे त्यःप्रमाणें. यांत श्रावण आणि भाद्रपद
हेच त्यावेळीं वर्षाकत्रचे दोन महिने हाते हें स्पष्ट सांगितलें आहे.

याशिवाय रघुवंशाच्या तिसऱ्या स गौत पुढील खोक आढळतो--
'' तदाननं सुरसुरमि: क्षिती-धरो रहस्युपाधाय न तुतिमाययी
करीव सिक्त प्रुपतै; पयोमुचां शुचिव्यगये वनराजिग्ल्वलभू

येथे शुचिव्यगये याचा मलिनाथाने ' ग्रीष्मावसाने' असा अर्थ केला
आहे. पण ' शुचि ' या शब्दाचा ' ग्रीष्म ' हा अर्थ कांही कोपकारांनी
दिला असला तरी अमरांत तो अर्श दिला नाहीं हें लक्षांत ठेवण्या-
सारखे आहे. अमरसिंदाने शुचि शब्दाचा ' आषाढ ' असा अर्थ

दिलेला आहे. ज्येष्टे शुक्ल' ठारचिस्प्वयमू । आपदे:
एवंच कालिदासाच्या काळी पौणिमात मास प्रचलित असल्याने

द्वअगगढस्य प्रशमदिवसे' हाच पाठ घेतला असतां सर्व मृठोक संगतवार
लागतातएरव्ही तसे लागत नाहीत म्हणून 'प्रशभदिवसेहाच ग्राह्य ठरतो.

-टीप-प्रस्तुत निबंध ' मध्यप्रांत संशोधन मंडळा ' च्या सभेपुढे
.ता. १ २- १-१९४१ रोजी वाचण्यांत आला होता
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राजवश

लेखक - म. म. वा. वि. मिराशी,
प्राचार्य, विदर्भ महाविद्यालय, अमरावती.)

हि:- प्राचीन इतिहास अद्यापि बराचसा अज्ञात
आहे. गेल्या शंभर वर्षीत अनेक विद्वानांनी संस्कृत क

प्राकृत वाठार, शिलालेख. ताम्रपट, नाणी इत्यादिकांचा अभ्यास
करून भारताच्या प्राचीन इतिहासाची रूपरोग निश्चित केली आहे..
तथापि त्यांतील कित्येक कोनेकोपरे अद्यापि अंधारांत आहेत. या
विशाल.देशाच्या भिन्न भिन्न प्रांतांत प्राचीन काळी राज्य करणाऱ्या
राजवंशाविपयीहि आपणांस पुरेशी माहिती नाही. मग त्यांच्या काळी'
होऊन गेलेले संस्कृत व प्राकृत ग्रंथकार, कलाकार, योध्दे इत्यादिकां-
विषयीं तसेंच तत्कालीन धार्मिक, सामाजिक, आर्थिक परिस्थिती-
विषयीं आपले ज्ञान अत्यंत मर्यादित आहे, हें सांगणे नकोच..
प्राचीन काळ वाङ्मय, शास्त्रे, कला, शौर्य इत्यादि राजाश्रयाने भर-
भराटत असल्याने तत्कालीन राजवंश ही मारतीय इतिहासाची पोलादी
चौकट होय तेव्हां या राजवंशांविपयी जितकी जास्त माहिती
उपलब्ध होईल तितकी भारतीय इतिहासाच्या सर्वव्यापक ज्ञानास'

मदत होणार आहे. प्रस्तुत लेखांत दक्षिणच्या एका अज्ञात राज-
वशाविषयी अलीकडील संशोधनावरून उपलब्ध झालेली माहिती
देण्याचा प्रयत्न केला आहे.

पुराणांत प्रागैतिहासिक कालांतील सूर्यवंश, सोमवंश इत्यादि
राजवंशाप्रमाणें ऐतिहासिक काळांतील प्रद्योत, शिशुनाग, नल, मौर्य,
गुंग इत्यादि वंशातील राजांचे त्रोटक उलरव आले आहेत. यांमधील-
बहतेक राजवंश उत्तर भारतातील आहेत. दक्षिगेतील राजवंशाचा'
-
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कचितच उल्लेख आढळतो. याला अपवाद फक्त ' आध ' वंश हा
एक आहे. पुराणांत आध वंशातील राजांची नावे व देयांच्या कार-
कीर्दीची वर्पे दिली आहेत. पुराणें ही वैदिक वाढ्ययाप्रमाण मुखोद्रत
करण्याचा प्रघात नसल्याने लेखकांच्या प्रमादानें व अन्य कारणांनी
त्यामध्ये अनेक पाठभेद उत्पन्न झाले आहेत. व. त्यांतील कांही
माहिती तत्कालीन शिलालेखादि अस्सल पुराव्यावरून पडताळून
पाहता बरोबर ठरत नाही. तथापि उपलब्ध साधनांच्या साहाय्याने
या माहितीचा योग्य उपयोग केल्यास आपल्या प्राचीन इतिहासाच्या
ज्ञानांत पुष्कळ महत्वाची भर पडते यांत संशय नाही.

पुराणांतील माहिती प्रमाणें गुंग व का राजवटीनंतर
आधाचा दक्षिणेत उदय झाला. या राजवंशाचा संस्थापक म्हणून
शिशुक नृपतीचे नांव पुराणांत येतें. हा शिशुक व जुन्नर जवळच्या
नाणे घटातील लेण्यांत ज्याची कोरलेली मूर्ति अद्यापि भग्नावस्थेत
विद्यमान आहे तो शिमुक हे एक होत हें अनेक पुरल्याबुरून दाख-
वितां येतें. पुराणांत याला आध वंशाचा पहिला राजा असें म्हटलें
असलें तरी तो वंश त्यापूर्वी निदान पन्नास पाउणशे वर्षे दक्षिणेत
राज्य करीत होता असें अलीकडील संशोधनावरून सिद्ध झालें आहे.
कोरीव लेखांत या वंशाला ' सातवाहन-कुल, असे म्हटलें आहे
याचे कारण या वंशाचा संस्थापक सातवाहन नामक राजा होता. या
राजाचे नांवहि पुराणांत येत? नाहीं, तथापि त्याची दोन तांब्याची
नाणीं अलीकडे सापडली आहेत त्यावरून त्याच्या तत्कालीन अस्ति.
त्वाविपर्यी संशय राहत नाहीं. यापैकी एक नाणे औरंगाबादेस व दुसरें
वरंगळ जवळ सापडले होतें असें समजते. सातवाहनाच्या वंशजांचे
पहिले पहिले लेख महाराष्ट्रांत जुन्नर, नाशिक वगैरे ठिकाणी आढळ-
तात. त्यांच्या नाण्यांचे संचय मध्यप्रात-वऱ्हाडातील अकोला व
चांदा जिल्हे व निजामच्या संस्थानांतील कोंडापूर ये सापडले
आहेत. त्यांची राजधानी गोदावरीच्या कांठीं प्रतिष्ठान ( सध्याचे
पैठण) येथे होती. या सर्व पुराव्यावरून हें राजकुल मूळचे आज
नमून महाराष्ट्रीय होतें यांत संशय नाही. पुढें यांच्या साम्राज्याचा
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विस्तार पूर्वेस समुद्र किनाऱ्यापर्यंत होऊन त्यांत आध देश अपतर्‌ष
झाला म्हणून त्याला' ६ आश्च ' असें पुराणांत म्हटलें असावें.

आध राजवटीचा अस्त इ. स. २५० च्या सुमारास झाला.
त्या नंतरच्या गजवशाविषर्यी पुराणांत खालील उल्लेख आढळतात.

आत्राणां संस्थिते राज्ये तोग भूत्याचा कृपा : ।

सतैवान्धा भोवहमजित दशाभिरास्तथा कृपा. ।।

( अर्थ--आधाच्या राज्याचा अस्त झाल्यावर त्यांच्या मृत्य वंशांत
सात भ व दहा आभीर राजे होतील.)

यापैकी आमीर वंशाचे गज्य आध किंवा सातवाहन कालानंतर
महाराष्ट्रांत प सरले हें आतां सिद्ध झालें आहे. या राज्याचा मूळ
संस्थापक आभीर तूपीत ईश्वरसेन हा होता. याच्या काळचा
एक कोरीव लेख नाशिकच्या लेण्यांत अद्यापि विद्यमान आहे.
याने इ स. २४९ मध्ये स्थापलेला शक महाराष्ट्र, गुजराथ,
कोकण, मध्य हिंदुस्थान इत्यादि प्रदेशांत आमीर साम्राज्याच्या
विस्ताराबरोबर प्रचलित झाला. पुढें त्याचा उपयोग उत्तर हिंदुस्था-
नादि देशांवर राज्य करणाऱ्या कलचुरि राजांनी केला म्हणून त्याला
' चेदिकाल ?ं? किंवा ' कलचुरिकाल ', असें नांव प्राप्त झालें. आभीर
वंशांत दहा राजे होऊन गेले. त्यांनीं १६७ वर्षे राज्य केलें असें
पुराणांतील उलेग्)गवरून दिसते

-आमीराप्रमापो आजघसत्य राजांचाहि उदय आत्म किंवा
सातवाहन राजवटीनंतर झाला असे पुराणांतील वरील स्पोकांत म्हटलें
आहे. त्याविषयी काय माहिती मिळतें तें आतां पाहू

गेल्या दोनतीन वर्षांत दक्षिण हैद्राबादचे प्रसिद्ध नाणकसंग्राहक
श्रीयुत हरमुझ कोस या पारशी गृहस्थांना तीनचार नाण्याचे छाप
मजकडे पाठविले. ही नाणी मी भारतीय नाणक मंडळाच्या नियत-
कालिकांत प्रसिद्ध केली ओहत. त्यापैर्कां एक नाणे अत्यंत प्राचीन
आहे. हे नाणें चौकोनी असून त्याच्या पुढील भागावर त्रुपभाची
आकृति व स्वस्तिक चिन्हे दिसतात. वरच्या भागी ' रंजो सेबंकस,
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१ राजा सेवकाचे) अशी अक्षरे प्राकृत भाषेत कोरली आहेत.
जाण्याच्या मागील भागावर नन्दीपद, नागचिन्हे व उपजैनी चिन्हांची
वर्तुळे दिसतात. नाण्यावरील अक्षरवटिका व चिन्हे ही अत्यंत
प्राचीन आहेत. त्यावरून सेवक राजा मौर्य कालांनंतर लौकरच उद-
यास आला असावा असें दिसते. अशीं वृषभाकित चौकोनी नगगीं
विदभार्तहि .सापडली आहेत. या तऱ्हेचे दिमभाग नामक राजाचे
नाणें मध्यप्रांतांच्या भंडारा जिल्ह्यांतील पोनी नामक गांवांत सापडले
प्रस्तुत लेखकाने प्रसिद्ध केलें आहे. त्याचीहि अक्षरवटिका अशीच
प्राचीन आहे.

सातवाहन व गुत उपतींप्रमाणे हा सेवक राजाहि राजकुल
संस्थापक होता असें दिसते. गतवर्षी श्री. कौस यांनी दोन नाण्यांचे
छाप मजकडे पाठविले. ही नाणी वर्तुळाकृति आहेत. त्यांच्या

पुढील बाजूंवर डावीकडे तोंड करून उभा राहिलेला घोडा, त्याच्या
समोर चक्र व पाठीवर एक प्राचीन चिन्ह ही दिसतात. सभोवार
' कससिवसेबकस ' अशीं अक्षरे आहैत. मागील बाजूंवर. बौद्धस्रप
व त्याखाली नंदी यांच्या आकृति आहेत.

नाण्यांवर आले राजनाम पूर्ण नाहीं. आरभा- एक अक्षर
नाण्यावर आलें नाहीं. पूर्ण नांव 'पकससिवसेबकस' असें असावें. त्याचा
अर्थ 'हें नाणें प्रकाशशिवसेवकाचे' असा होईच. त्यावरून प्रकाशशिव
राजा सेवकवंशी होता व त्या वंशाला ६ नांव त्याचा मूळ पुरुष
'सेचक' याच्यांपासून प्रात झालेसें दिसते. अशा प्रकारची कांहीं
उदाहरणे भारताच्या प्राचीन इतिहासांत आढळतात. मुविख्यात
गुसवंश गुल नामक राजाने स्थापला होता व म्हणून त्या वंशांतील '

चंद्रगुत, समुद्रगुत, कुमारगुत इत्यादि सर्व गजांनी आपल्या नावा-
नंतर ' गुप्त ' असें पद लावले होतें. तसाच प्रकार या ' सेबक '
वंशाच्या बाबतीत झालेला दिसतो.

अक्षरवटिकेवरून प्रकाशशिव सेवकाचे नाणे मूळ वशस्थापक
सेवक राजानंतर किक शतकानी पाडलेले दिसते. त्याची घडपाहि
सेवक राजाच्या नाण्याहून निराळी आहे. अशा तऱ्हेची अश्वाति
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नाणी आध किंवा सातवाहनवंशांतील यजश्रीसारख्या शेवटच्या
कांहीं राजांनी पाडली होतीं. या तऱ्हेचे एक नाणें कोंडापूर येथील
उत्खननात सापडणे आहे, त्यावरची अक्षरे अस्पष्ट असली तरी त्या
ठिकाणच्या इतर नाण्यांवरून तें नाणेंहि सातवाहनवंशी राजाने
पाडले असावें असा तर्क केल्यास तो चूक ठरणार नाही. सात.
वाहनांच्या या अश्वांकित नाण्यासारखीं नाणी प्रकाशशिव सेबकानें
पाडली होतीं. त्यांवरून तो सातवाहनानंतर लौकरच होऊन
गेला असें दिसते

सातवाहनांचे राज्य महाराष्ट्र, विदर्भ-व आश्च या सर्व प्रांतांवर
होतें. सातवाहनांचा अस्त झाल्यावर उत्तर महाराष्ट्र आभीर राजांच्या
अमलाखाली गेला. विदर्भ व दक्षिण महागष्ट्र येथें वाकाटकवशी:'
कियशक्ति नृपतीने आपली सत्ता प्रस्थापित केली. आध देशाच्या
कांही भागांत (सध्या निजामच्या राज्यांत अजतर्भूत झालेल्या प्रदेशांत)
या सेवकवंशी राजांनी आपलें स्वातंत्र्य पुकारून राज्य स्थापले
दिसते.' तन्निदर्शक त्यांनीं ही -षग्गींत्रिय पाडली असावी. पूर्व आश्च

प्रांतावर इश्वाकुवंशी राजांचे राज्य झालें असें नागार्जुनीकोड येथें सांपड-
लेल्या अनेक शिलालेखांवरून आतां सिद्ध झालें आहे. तेव्हां सेवकवंशी
राजांच्या अमलारवार्ली फक्त पश्चिम आधप्रांत होता असें दिसते.

या राजवंशाचा मूळ संस्थापक सेवक हा स्वतच राजा होता.
तथापि त्याच्या काळानंतर सातवाहनांच्या साम्राज्यांत त्याच्या
वंशजांना मांडलिकत्व प्रात झाले असावें. सातवाहनांच्या काळानंतर
त्यांना स्वातंत्र्य प्राप्त झाल्यामुळें त्यांचा उल्लेख पुराणांत आला आहे.
हे राजे पूर्वी सातवाहन किंवा आधराजांचे मांडलिक होते म्हणून
पुराणांत त्यांना ' आन्प्रमृत्य ' म्हटलें आहे. शिवाय ते आपणांस
सेवकवंशी म्हणवीत. संस्कृतातील. वपयोरभेद: ' या न्यायाने रेया
सेवकांना कालांतरानें सेवक म्हणू लागले तर आश्चर्य नाही. किंबहुना
' सेवकस, अशी किंचितू अस्पष्ट अक्षरे असलेल्या एका नौण्याचा
फोटो हैदराबाद संस्थांनांतील पुराण वस्तुसंशोधनखात्याचे प्रमुख

राजा मुहम्मद अहमद यांनी मजकडे पाठविला हातो, त्यावरून
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या वंशातील नंतरच्या कांहीं राजांनी ' सेवक ''नांव धारण केलें होतें:
असें स्पष्ट दिसते

पुराणांतून वर उद्धदृत केलेल्या स्पोकांत ज्या आग्नमध्य राजांचा
निर्देश आबे ते व सातवाहन किंवा आग्र लपति हे एकच होत, असें
कै. डॉ. सर रामकृषगपत भांडारकरांनीं आपल्या ' दक्षिणच्या प्राचीन
इतिहासांत ' म्हटलें आहे. पण वरील विवेचनावरून ते आधढपतीहून
निराळे अ!इन सेबकवशी होते हें वाचकांच्या ध्यानांत येईल. असे
राजे सात होऊन गेले व त्यांनी बावन्न वर्षे राज्य केलें असें पुरा
सांगतात. ( आन्या. श्रीपर्वतीयाश्च ते द्विपठचशत समा: ।)
त्यापैकी एका ' प्रकाशंशिव ' नामक चपतीचे नांव नुकत्याच
उपलब्ध झालेल्या नाण्यांवरून ज्ञात झालें आहे. वाकीच्या राजांची
नांवेंहि यापुढील संशोधनाने विस्मृतींतून बाहेर पडतील अशी आपण
आशा करूं या.

प; म. द. धा. पोहणर,
गा मंतर



नागपुगंतील साहित्यिक परंपरा,
वेदू-विद्या व ज्योतिष इत्यादि

तर; पतिकायोडपि यश-कायेन जीवति
( ले० : श्री. दे. गो. लांडगे)

व्हसल्याचे वेळीं प्रत्येक प्रमुख सरदार व राज मंडळातीलभ१ पुरुष व राण्या यांचेकडे धार्मिक शिक्षणाकरिता एक
पुराणिक असे. त्याने दररोज विशिष्ट वेळीं येऊन वाड्यांत पुराण सांगा-
वयाचे असा प्रघात असे. जे पहिल्या दर्जाचे विद्वान असत ते मुख्यतः
शास्त्रार्थ सांगत व दोघानाहि राजाश्रय असे. कांहींना मोकासेहि होते.
अशा शास्त्री, पंडित, गोसावी, मंत्रशास्त्री, तपस्वी वगैरेची संख्या
राज्य बुडाल्याचे वेळीं १९० होती व त्यांना १०१६१ रु. वापिक
बैठे वेतन मंजूर झालें होतें. यावरून दरमाणसी सरासरी वार्षिक ५३

रु येतें व त्यांच्यावर कोसळलेल्या दारिद्याचीहि कल्पना येतें.
२. कोणत्याहि इतिहास ग्रंथांत किंवा कागद पत्रांत पंडितांचा

विशेप उलेख सापडत नाहीं. जो काही इतिहास उपलब्ध ओह तो
राजकीय स्वरूपाचा असल्या कारणाने सांस्कृतिक इतिहासाची साधने
अत्यंत विरल व दुर्मिळ आहेत. संतांची ठाव ठिकाणे सापडतात व
वशजहि आहेत. परंतु शास्त्री पंडितापैकी अनेक कुटुंबे नामशेप
झाली आहेत. जीवन कलहामुळे व राजाश्रय गेल्यामुळें झालेल्या
वृत्तीच्छेदामुळे त्यांचेपैकी कांहीचे तुरळक तंतू तेवढं हातीं गवसतात.
जुन्या सरकारी अधिकाऱ्यांचे कांही तरी अवशेष शिलक आहेत.
तथागी वदंत्या काळाची काळोखी छाया त्याक-यावरहि पडली
आहे. वैदिक, वैद्य व कलाकार इत्यादि वर्गाची परंपरा मागील पिढी
पावेतो कांही तरी अंशाने कायम होती. पंडितांविपयीं एवढेच म्हणतां
येईल की त्यांच्या कक्षेत जेवढी मंडळी आली त्यांचे पैकी कांहीनी
नव विद्येचा स्वीकार करून त्यांत आपलें नांव काढले.
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३ पेशवाईच्या काळांत व यापूर्वीहि विद पात व महाराष्ट्रांत

अनेक विद्वान प्रसिद्वीम आले दिसतात, तसें नागपूर प्रान्ताचे
नाही. याला ऐतिहासिक कार आहेत व जुनी परंपरा तुटली व नवीन
दृढमूल होण्यापूर्वीच महाराष्ट्रीय राजवट विलास गेल्यामुळें ज्या

तोलाचे विद्वान विदर्भांत झाले तेवढे येथें झाले नाशेत. दुसरें
मुलुखहि डोंगराळ. व झाडीचा असल्यामुळें मेदाना भागावर जेवढी
प्रगति सौक्:र्योने होणें शक्य असते तेवढी ती होणे येथें शक्य नव्हते या
व अशा इतर कारणांची च१ करण्याचे हें स्थळ नव्हे. तरी एवढे
सांगितलें पाहिजे कीं, देवगडच्या गोंडराजांचे पाय या भागाला
जेम तेम लागले तोच त्यांना औरंगजेबच्या काळांत मुसलमानी
दीक्षा घ्यावी लागली. चंद्रपूरच्या गोंडराजानी कांहीं महाराष्ट्रीय व
कलिंगजनतेच्या मदतीने विद्येला वगैरे उत्तेजन दिले; नाहीं असें
नाहीं. परंतु देवगडच्या व चांद्याच्या दोन्ही गोंडराजांवर भराठ्यांचीं
जरब बसली भोसल्यांचे आरंभीची ५ ०- ६० वर्षे नवीन प्रान्त जिंकणे
व ते अमलाखाली आणणें, पुणे दरवारशी कधी वितुष्ट. तर कधीं
सलोखा गृहकलह व भाऊबंदकी यांत गेल्यामुळे १८ व्या शतकाच्या
अत्यागटापर्यत या प्रान्तास शांतता लाभला नाहीं. ही संर्हूधे आली
तोच इंग्रजांचें संकट आले व अडगाबच्या १८०१ च्या लढ। ईने
अर्धे अधिक राज्य विलास गेले विद्वान लोकांना शान्ति लाभ?
ल्याशिवाय त्यांचे कडून सरस्वतीची सेवा होऊं शकत नाहीं. तथापि
द्वितीय रघूरजडिया कारकीर्दीच्या उत्तरार्धापासून म्हणजे १८९० ते
१८९५ पासून आपल्याला विद्वजमंडळीचा मागोवा घ्यावयास मिळतो

४. चंद्रपूर व छत्तीसगड हे इलाखे प्रथम रपूरजचिं एक पुत्र
विवाजी यांचे नंतर मधला थोडा काळ सोडून दिल्यास द्वितीय रफीचे
तिसरे व धाकटे बंधु व्यंकोजी उर्फ नानासाहेब यांचेकडे आले.
व्यंकोजीचा मृत्यु १८११ सालीं झाला. त्यांचे नंतर त्यांचे चिरंजीव
प्रसिद्ध अप्पासाहेब भोसले हे स्थानापन्न झाले. यांच्यातील अवगुण
द्वितीय रघुजी जिवंत असताच दृग्गोचर व्हावयास लागले. स्वतःचा
मुलगा परसोजी राज्य चालविण्याच्या दृष्टीने निरूपयोगी असल्यामुळें
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द्वितीय ररुजीची भिस्त आपासाहेबावर होती. उलट आपासाहेबाने मात्र
आपल्या आग्रही स्वभावामुळे व तारुण्याच्या मदांत चुलत्याचा द्रोह
करणें सुरू: केलें. वीर राघवाचार्य नांवाचे पंडित द्वितीय रफीकडे तर
कृष्णशास्त्री व ामानुज उगपासाहेवाकडे असे दोन प्रतिद्वद्वी पंडित
होते. या दोहोत के ण सरस समजावा हें' निश्चित करण्याचा प्रश्न

उद्भवला. तेव्हां मध्यस्थ म्हणून काशीचे तरुण पंडित कैयाकरपाकेसरी
सदाशिव भटू मुले यांस मुधोजीने पाचारण केलें. मुधोजीच्या पत्रास
उत्तर म्हणून सदाशिव भट्टांनी एक पत्र पाठविलें. ते विद्वजेमणि म. म.
कृष्णशास्त्री घुले यांच्या जवळ आहे. मुधोजी उर्फ आपासाहेब यांची
राजकीय भूमिका काय .आहे हें माहीत नसल्याकारणाने त्या पत्रांत
शास्त्रोबोवांनी आागसाहेबांची स्तुति केली आहे. वस्तुतः शास्त्री-

बुवानी केलेल्या स्तुतीस तो मुळीच पात्र नव्हता. त्यांत दोन संस्कृत
सोक, एक संस्कृत गद्य वाक्य व तीन वाक्यें ' भापया ' म्हणजे
मराठी गद्यांत लिहिली आहेत. पत्रावर शक नाहीं. तरी शास्त्री बुवा
नागपुरालोड:तीय ररजीच्या मरणापूर्वी म्हणजे २ २- ३- १८१६ पूर्वी
वार्ग्सहामहिने आधीं आले असावे. कित्येक पिढ्यापारन महाराप्ट्रा-
तील अनेक लोक काशीवास करीत आले आहेत. काशी हे विद्यापीठ
व पुण्यभूमि असल्या कारणाने पुष्कळ महाराष्ट्रीय मंडळीनी तेथें
कीर्तीहि मिळविली होती. १९३४ साली म. म. कृष्णशास्त्रींनी स्वतः
वागीश्वरी मासिकात नागपुरातील साहित्यिकांची गाहिती दिली अ हे.
तीत स्वतःच्या कुटुंबांचीहि माहिती दिली आहे. ह्या व इतर आधारा
वरून जैं सक्षेपत सांगता येईल तें सांगितलें पाहिजे. मदाशिव भट्ट.
चेहि मुळ कुटुंब दक्षिणचेंच. यांचे मूळ पुरुष गंगाराम भटू हे काशीत
आले. यांचे पासून विद्यमान म. म. कृष्णशास्त्री ११ वे पिढीतील
होत. सदाशिव अज्ञापासून ५ पिढ्यापूर्वी अनंतमऊर नांवाचे जाडे
पंडित होऊन गेले. यांनी ' दुर्बोध पदचंद्रिका ' नांवाची महाभारता-
वर टीका लिहिली आहे. यानाच वेद व्यासांचे दर्शन होऊन त्यानी
तुझ्या कुटुंबात सारखे विद्वान निपजतील म्हणून शुभाशीर्वाद दिला
होता. याचे नंतर एक पिढी सोडून राजाराम भटू व पुढे दोन
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पिढ्यांनी रामकृष्ण भटू हे मोठे पंडित झाले. या दोघांनीहि कित्येक
प्रमाण ग्रंथांवर टीका लिहिल्या आहेत. रामकृष्ण भट्टांचे चिरंजीव
सदाशिव भटू होत व हेच सुमारे ३९ वर्षीच्या वयांत ( जन्म इ. स.

१७८१) नागपुरास आले या नी शब्देन्दु शेखरावर ६ शेरवरवितुरत्ति '
नांवाची शाश्वत कर्त संपादन केलेली टीका लिहिली आहे. हिचा
पाठ सांगणार काशीत देखील दुर्मिळ आहेत. त्यांनी परिभाषे
शेखरावरहि विवृत्ति लिहिली होती पण ती उपलब्ध नाही. एके
प्रसंगीं त्याचें व्याकरण व न्याय या शास्त्राचे गुरू प्राणनाथाचार्य व
अमृतराव पेशव्यांचे पदरचे विद्‌वान् गंगाधर शास्त्री गाडगीळयांच्याशी वाद चालला असतां प्राणनाथाचार्य अडचणीत सापडले.
त्यावेळीं खास परवानगी घेऊन सदाशिव भटू पुढे आले व दोन
तीन कोड्यांत गाडगीळ शास्त्रींना निरुत्तर केलें. या प्रसंगीच सदाशिव
शास्त्रांना पेशव्यांनी ' वैयाकरण केसरी ' ही बहुमानाची पदवी
बहाल केली. सदाशिव भट्ट नागपुरात आल्यावर त्यांना नागपूरच्या
दोन उपरोक्त पंडितांच्या वादांत पंच म्हणून नेमिलें. वीद २१
दिवस झाला. शेवटीं दोघेहि तुल्यबल आहेत म्हणून शास्त्रीबुवांनी
निकाल दिला व राजाने २५०० रु. उत्पन्नाचा मोकासा देऊन त्यास
नागपूर येथें स्थाईक केलें.

नागपुरास असत ां सदाशिव भमुकडे अनेक विद्यार्थी शिकत
कित्येकांचा पोषण खर्चहि शास्त्रीयुनाच निभर्वात. त्यामुळें कर्कहि
झालें. अशा एका प्रसंगांतून नागपूर येथील सरदार यादवराव काळू
यानी त्याना कागमुक्त केल्याची कथा आहे. यांचा स्वभाव फार करारी
असून वृत्तीने निस्पृह असत. त्यांचा राजा व प्रजा दोघांवरहि धाक
असे व त्याचा निर्णय शेवटचा समजला जाई. मृत्यु इ. स. १८५८.
कुटुंबांचा विरत परिचय देण्याचे हें रहनळ नव्हे तरी थोडासा क्रम

लक्षांत यावा म्हणून लितहलें पाहिजे. यना दोन मुले झाली व तीं
मोठी होऊन शास्त्रीबुवांच्या समोरच निवर्तली. पैकी एकाचे म्हणजे
हरीराम शास्त्रीचे पुत्र सीताराम शास्त्री ऊर्फ भाऊशास्त्री हे होत.
ते विद्यमान कृष्णशास्त्रीचे वडील होत. ९५ वर्षांच्या वयांत १९९५
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सालीं. ते निवर्तले. तेहि उत्तम वैयाकराग असून त्यांच्या वाक्रीसनश्रीबद्दल

कांहीं गोष्टी प्रसिद्ध आहेत. त्यांचे बंधु विश्वनाथ भटू उर्फ बाबाजी घुले
हे गायन विद्येत तज्ञ शेते. ते कधी बैठक त म्हणत नसत. फक्त पुराण
प्रवचन रूपाने आपला' गुण प्रकट करीत व विद्यार्थ्यास शिकवीत.
हल्ली या कुटुंबात एक म. म. कृष्णशास्त्री, वे. शा. लक्ष्मणा शास्त्री
व डोकेट वाचूव घुले प्रभुति मंडळी आहेत. दुर्देवाने कृपगशा--
स्त्रीना अंधत्व आले आहे. सदाशिव भमुनानिघ याच आपत्तीशी
सामना करवा लागला. अशी या कुटुंबांची त्रोटक माहिती आहे.
म. म. कृष्णशास्त्री घुलेविषयी एक माहितीपूर्ण ग्रंथ तयार होत
असल्या कारणानें रेवांच्या क्रियी लिकोरहाग्याचे प्रयोजन नाही. तसा
त्याचा परिचय अखिल महाराष्ट्राला या पूर्वीच त्यांच्या विद्वत्ता
प्रचुर लिखाणामुळे झालेला आहे. हल्ली त्यांचें वय ७८ वर्गाचे असावे.
तरी त्या ची जान गिगसा असून कायम आहे व योग्य मदत तिळा-
व्यास वेळोवेळी संशोधनात्मक लेखहि लिहीत असतात. मध्यप्रांत.
संशोक्त मंडळाचे ते एक उपाध्यक्ष असून त्यांची त्य. संस्थेविषयीची
कळकळ कायम आहे.

६. वै. केसरी सदाशिव भटू घुले यांच्या प्रमुख शिष्यापैकीं
काशीतील पं. भिकोबा पाठक हे एक व नागपुरांतील पं. रंगाचार्य हे
दुसरे होत. पं. भिकोबा पाठक शास्त्रीबुवाजवळ अध्ययन केल्यावर
काशीस जाऊन राहिले. पंडित रंगाचार्य हे मात्र नागपुर स आर्वीकर
शास्त्र । च्या घरामागे रहात. पंडित रंगाचार्य हे भर त खंडातील प्रथम
श्रेणीच्या पंडितापैकी असत असे लेखकास कै. पं. प्रभाकर शास्त्री

रोडे मृत्यु २८-९-४६ यांनी सांगितलें आहे व हेंच नागपुग् ताह
कित्येक बुद्धांच्या तोडून आम्ही ऐकिले आहे.

७. सदाशिव भटू घुले यांचे समकालीन व कांहीं अंशाने
प्रतिस्पर्धी असे दुसरे एक पंडित नागपुराम नावाजले होते. त्यांचें नांव,
सीतारामशास्त्री केळवदकर हें होय. असें सांगतात कीं, सामान्यतः
त्यांच्या नांवाचा उच्चार सदाशिव भटू करीत नसत. त्यांना ते गरूड
स्कंद या नावाने संबोधीत उलट सीताराम शास्त्री सदाशिवभझुन।
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केळीवाग ' असें म्हणत. कारण सीतारामशास्त्री' इतवारीत गरूड
खांबाजवळ राहत व घुलेशास्त्री मुन्नालाल हलवायाच्या घरामागे केळी-
बागाजवळ असत. सिताराम शास्त्रींचे वडील शिवराम भटू हे येथील
एक सिद्धपुरुष व पंडित मृत्युंजय शास्त्री कोकीळ यांचे जवळ
शिकले. शिवरामभड्रांचे एक सहाध्यायी सिताराम शाखी वखरे हे
होत. यांच्या जवळ सितारम शास्त्री केळवदकरांचें अध्ययन झालें
हे उत्तम नैय्यायिक म्हणून प्रसिद्ध आणून राजाची शिष्यत्रुत्ति घेऊन
काशीहून शिकून परत आल्यावर त्याना सदाशिव भट्टांच्या सल्ल्यावरून
राजाने सर न्यायाधीश नेमले होतें. नागपुरात तृतीय रघूजीच्या
वेळीं कलकी प्रकरण म्हणून एक सामाजिक बहिष्काराचें प्रकरण

उद्‌भवले होतें. स्वतः राजाचा कल बहिष्कृतना शुद्ध करून घेण्या-
कडे वळत होता व त्याच मताचे सिताराम शास्त्रीहि होते, परंतु घुले
शास्त्री अधिक काटेकोर व शास्त्रीय वृत्तीचे असल्यामुळें ते राजाशी
शास्त्रदृष्ट्या सहमत नसत. व्यवहारतः तेहि अनुकूल असावे, कारण
तसे ते मनाने उदार असत. सिताराम शास्त्री हे तृतीय रंदुरुजीच्या
मृत्यू नंतर ३-४ वर्षांनी दिवंगत झाले. मृत्युसमयी त्यांचें वय ६९
वार्गचे होतें. कक्मांगदशास्त्री ( सिटीकॉलेजच्या दक्षिणेस) बाळा-
शास्त्री देवपुजारी ( नागोवाची गली) जयव्यंकटाचार्य व गजानन
शास्त्री वखरे हे त्यांचे प्रमुख शिष्य होत. या सर्व पंडितांच्या उद्वोधक
कथा लेखकांच्या संग्रहीं आहेत त्या स्वतंत्रपणे संकलित करावयास
हव्या. '

८ पं. गजाननशास्त्री वखरे हे दोन पिल्यापूर्वी प्रसिद्ध

नैय्यायिक नागपुरात होऊन गेले. यांचें कुडेच मूळ पैठणचे असून
वृत्तीकरितां वसइ येथे आले व तेधून पुढे त्यांनी नारापुगस स्थलान्तर
केलें. यांचे वडील पं. सिताराम शास्त्री यांचा वर उल्हेरव आला आहे.
नागपुरात प. रामशास्त्री खरे म्हणून एक साहित्यिक असत. त्यांचे

-रू ?? ???????? -रूक-१ यांचें घर म्हणजेच गोपाळराव गुजराथी सावकार यांचें
पातालेश्वर रोडवरील घर होय.
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जवळ गजानन शास्त्री काव्य शिकले व न्याय शिकण्याकरितां त्यानी
सिताराम शास्त्री केळमेदकरांचे शिष्यत्व पत्करिलें. त्या नंतर गुरूनेच
व्याकरागाचे अध्ययनाकरितां त्यांचे बाह्यतः विरोधी असे सदाशिव
भटू घुले यांचे कडे वस्त्रऱ्यांना पाठविलें. वरील पंडिता पैकीं ग्रंथकार
असा कोणाच नाही, तरी गजानन शास्त्रींनी राजाच्या मृत्यूवर 'गोपी-
सान्तवन' या नावा (वाली एक आर्याशतक लिहिल्याचे ऐकिवात आहे.
शास्त्री बुवांची कीर्ति पुणे बडोद्या पावेतो पसरली होती. त्यांचा वडोदे
सरकारने एका प्रसंगी गौरवहि केला व नोकरीहि देऊं कली, पण ती
त्यानी स्वीकारली नाहीं. त्यांचा स्वभाव फार प्रेमळ व विनोदी असे.
मताने ते अगदी पुराणमतवादी नव्हते, कारण नैयायिकाची बुद्धि
तर्ककर्क्ता अधिक. शास्त्रीबुवांच्या जवळ पुष्कळ लोक शिकावयास
असत, पण काळ बदलल्या मुळें कोणी नेपुण्य संपादन केलें नाहीं.
विद्यमान दादासाहेब जामदार, कै. राजेबहादुर जानोजी महाराज
प्रभात हे शास्त्रीबुवांच्या शिरयवर्गापेकी होत. म. म. कृष्णशास्त्री घुले
म्हणतात. ' ६ शास्त्रोबुवा दिवंगत झाले त्यांच दिवशीं न्याय शास्त्र

नागपुरातनू निघून गेलें.' ' मृत्यु १९०५८ सालीं झाला. शास्त्रीबुवानंतर
त्यांचेकडे जुनी विद्या एका पिढीच्या वर राहिली नाहीं. त्यांचें घर
गजानन तात्या साल्पेकरांचे देवस्थानाचे मागे असे. इलो तेथें
श्री. भागवतवार असतात.

९. नागपुरातील दोन पिढ्या पूर्वीचे दुसरे एक विद्वान कै. म.
जयकृष्ण उर्पं? भटूरचणी शास्त्री घाटे हे होत. यांचा जन्म तळेगाव
दशासर येथें १८३५८ इन झालाया गावावरून अनेक मंडळी नागपुरकडे
येऊन रायपूर पर्यंत पसरली आहे व त्यानी आपापल्या परी कीर्तीहि
मिळविली ओह यांच्या वडीलांचे नच झन्नीकृपम. हेच नागपुरास आले.
शारत्रीबुवांचे गुरु, कृष्णशास्त्री बार्शीकर उप, लंगडे, हे होत. हे दारि-
व्यास कंटाळून नागपुरात आले व भटजी शास्त्रीनी त्यांच्या ज्ञानाचा
लाभ घेतला. कृष्णशास्त्री, सदाशिव भटू घुल्यांचे शिष्य असून काढू-
पुऱ्यांत राहत असत. पंडित रंगाचार्य, भिकोबा पाठक व कृष्णशास्त्री
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गाडे हे व्याकरण दिग्गज जो पावेतो नागपुरात असत, तो पावेतो
व्याकरणाची विद्या नागपुरात दुमदुमत होती. त्याच कीर्तीचा लाभ
भटजी शार्स्त्रीनाही झाला. विशेषतः कॉलेजांतील प्राध्यापक, रा.
व. वाडेगावकर, कै. म. म. प्रो. ताम्हण, कै. म. म. प्रो. देहाडराव, कै.
प्रो. जटार, कै. प्रो. गर्दे पहाते विद्वानानी भटजी शास्त्रीच्या व्याक-
रागाच्या ज्ञानाच्या पुरेपूर लाभ घेतला, शास्त्री बुवांची उत्तरराम-

चीरत्रावरील टीका प्रसिद्ध आहे. कै. वाळाशास्त्री घाटे. कै. भाऊजी
उर्फ -उडीराज जोशी, कै. राधावूर:घ्यःण पापाशे, कै. गोविंद शास्त्री

१ वडी कै. लक्ष्मणशास्त्री देव, कै. मार्तड वागुजी वाईकर ही सर्व

मंडळी शास्त्रीयुवाजवळ अध्ययन केटयौरकी होत. शास्त्रीबुवांचे
जेष्ठ चिरंजीव कै. पंढरीनाथ शास्त्री यांच्या बुद्धिमतेची कल्पना नाग.
पुरांतील जनतेपैकी अनेकास आहे. त्यांचे पुतणे हे वकील असून
संस्कृत विषयात एम्. ए. आहेत. भटजी शास्त्रीना १९०० सालीं
सरकारने महामहोपाध्याय ही पदवी देऊन त्यांचा गौरव केला. त्यांचा
मृत्यु १९१० सालीं झाला. मरण समयी त्यांचें वय ७६ वर्षांचे होतें.
त्यांचा फोटो वेद शाळा व भोसला नगरभवनांत पाहावयास मिळतो.

१०. नागपुरांतील दुमेर एक महान विद्वान् परंतु दुर्देवाने
लोकांत कमी प्रसिद्ध असलेले गृहस्थ म्हणजे गंगाधर शास्त्री मयूरळ-
कर हे होत. यांच्या कुटुंबाचिपयी आम्ही स्वतंत्र लेख
लिहिला आहे. याचा जन्म १७९० सालीं झाला असावा. हे कै.
सदाशिवभटू धुळे. केऽ सिताराम शास्त्री केळवदकर यांचे वेळीं हयात
असून त्यांचा शके १७६९ माली गंगाधर शास्त्रींनी स्वत: लिहिलेल्या

की प्रकरणाच्या हकीकतींत स्पष्ट उलेख आलेला ओहुयाचे धाकटे
बंधु चंद्रमा शास्त्री हे होत व त्यांचे वंशजांपैकी वि. श्रीधरराव मग्रुळकर
अडहोकेट वगैरे मंडळी नावारूपास आलेली आहे. शके १७५७
ला बेदान्तसार व शके १७६४ सालीं संगीत राघव हा ग्रंथ पूर्ण

केल्याचे त्यानी लिहून ठेविले आहे. लेखकाने अनेक दिवस खर्च
करून कष्टाने यांच्या संग्रहातील पोच्या वगैरे तपासल्या. त्यावरून हा

क. म. म. द वा. गोलत्रप्ड
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विद्वान मोठा चौफेर बुद्धीचा व चिकित्सक दिसतो. ठोकळमानाने:
या पोथ्यांची संख्या २०० भरते व त्यापैकी कांहीं अपवाद सोडल्यास
बहुतेक हस्तलिखित आहेत. यांत वैद्यशास्त्रावर एक व रत्नशास्त्रावर

दोन असे ग्रंथ आणून बाकीचे काव्य वेदान्त, व्याकरण, संस्कार,
प्रयोग, संहिता वगैरे विषयावरील'आहेत. गंगाधर शास्त्रींच्या वडीलांचे
नांव विष्टल शास्त्री असें होतें. ते आपल्याला विठ्ठल पौराणिक असे
म्हणवीत. गंगाधर शास्त्रीचे वडील द्वितीय रवूडीच्या काळी
नागपुरात उगले असावें. कारण या राजाच्या गुसखात्याचे मुख्य,
नवघरे, यांचा उल्हेरत्र मग्रुळकरांच्या लिखाणांतून सांपडतो. त्याचप्रमाणें
जगदेवराव मोऱ्यांचाहि उलेख दिसतो. जगदेवराव मोरे हा तृतीय
ररजीच्या वेळीं बराच महत्वाला चदला असून नियस्श्लॉप कॉलेज
मागील विठ्ठल रू:क्माईचे मंदिर त्याचेंच हात आहे. गंगाधर
शास्त्रीचे मराठी व संस्कृत गद्य व पद्य यांचे नमूने अनेक दाखवित?
येतील व त्यावरून त्यांच्या ज्ञानाची परीक्षा करितां येईल. त्यांनी
भामाविलज, गुरु-तत्व विचार, हरिलीलामृत, रामप्रमोद, अपराध-.
साजन. रागविनोद, गागेशलीला व शकराचार्यकृत आनंद लहरी या
अन्यावर गद्य पद्यात्मक टीका लिहिल्या अमृनूशिव!य,छरूदशास्त्र पुस्तिकां
प्रसन्न माधव, चित्र मंजुषा, रतिपुःतूहल, विलास गुच्छ सगीतराघव,
गगाष्टपदी हे स्वतंत्र ग्रंथ आहेत. या शिवाय जैमिनीअश्वमेध हें
मराठी पद्यांत लिहिले आहे. तात्पर्य हें मूळ निजामशाहींतील मरळ या
प्रसिद्ध गावावरूनआले एक व्युतन्न कुटुंब अत. त्यांत गंगाधरशास्त्री
मारखा विद्वान निपजला असतां त्याची दखल कोणीच घेऊं नये हें दुर्दैव
होय. शवटी लेखकाने थोडी खटपट करून रा. करंबेळकर एम. ए.?
यांचे मार्फत शास्त्रीबुवांचे सर्व लिखाण नागपुर युनिर्व्हासटी
पावेत पचवून त्याला आता मान्यता मिळाली ओह व कदाचित
ग्रंथांची तशी योग्यता असल्यास ते प्रसिद्धहि होण्याचा योग येईल.
लेखकास मात्र ग्रंथ हुडकून काढण्याचा यांग आला परंतु त्यांची
योग्यायोग्यता तपासून ते जनतेपुढे विवेचनात्मक पद्धतीने मांडण्याची

आता पा. एचू. डा.
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अंध आली नाहीं. तत्पूर्वीच लिखाणाने स्थानान्तर केलें असलें तरी
त्याचा योग्य पुरुघकडून परामर्ष घेतला जाईल, अशी आशा आहे.

कै. पं. प्रभाकर शास्त्री रोडे:-यांचा जन्म छिंदवाडा येथें
शके १७७९ म्हणजे इ. स. १८७५७ सालीं झाला व मृत्यु

२८-९- १९४६ ला झाला. अर्थांत मरण समयी यांचें वय ८९ वर्षाचे
होतें. यांचे वडील श्रीधर शास्त्री हे चांगले वैदिक आटून इ. स.
१८९९ त ८४ वर्षांच्या वयांत वारले. आजोबा प्रल्हाद भटू
६५ वर्षांच्या वयातं १८२९ इ. त वारले. यावरून हें कुटुंब दीर्घायुकि
दिसते प्रल्हाद भट्टांना चंद्रपूर येथें राजाश्रय मिळाल १ होता.
त्यापूर्वी त्यांचे चुलते हरि नारायण रोडे हे नागपुरात येऊन राहिले
होते व त्यांचा शिष्यपरिवारहि वराच होता. ते वैदिक होते. प्रल्हाद

भटू त्यांच्याच जवळ शिकले. वेदशाळेमागे असणाऱ्या नागपुरांतील
घराण्यांत वैदिक विद्येची व साहित्याची परंपरा असून चालू आहे.
यांचेपैकी एक मागील पिढीतील कै. कृष्णशास्त्री तेलंगांचे शिष्य
होते. ते आभोऱ्याच्या डोहांत बुडून वारले. प्रल्हाद भट्टाला
अमरवाड्यांचे कमाविसदार, देवपुजारी, यांची कल्या दिल्यामुळे
प्रल्हादमअट तेथें जाऊन राहिले. प्रल्हाद भट्टांचे आजोबा गोविंद भट्ट

हे पैठणचे राहणारे असून चांगले वैदिक होते.
प्रभाकर शास्त्री आपल्या वयाच्या १८ व्या वर्षी नागपुरास

येऊन त्यानी कै. म. म. भटजी शास्त्रीजवळ ४ वर्षे अध्ययन केलें.
बुद्धि तीव्र असल्यामुळें त्यांनी आपल्या नागपुरातील वास्तव्यांत
न्याय व्याकरण, मीमांसा इत्यादि वि।ग्यांची पार्श्वभूमि तयार
करून घेतली व पुढे तोच व्यासंग कायम ठेऊन त्यांत वरीच प्रगति
केली. ज्योतिषशास्त्राची त्यांना आवड होती. त्यांचें धर्मशास्त्राचे

-गाढ ज्ञान घटाटे दत्तकप्रकरणीं न्यायधीश व वकीलवर्ग यच्या
निदर्शनास आलें. पंडित मदनमोहन मालवीय यांनी त्यांचा काशी
विश्ववियालयांत सन्मान केला होता व फेलोशिप आणि १०० रु. वेतन
येऊ केलें होतें. परंतु शास्त्रीबुवांनी विनयपूर्वक त्याचा इनकार
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केला. शास्त्रीबुवांचें वास्तव्य जरी मुख्यतः छिंदवाडा येथे होतें, तरी
त्यांच्या ज्ञानाचा व सत्संगतीचा लाभ नागपूरकरांस अनेक प्रसंगी.'

होत असे. पुनः तसें म्हटलें तर एक शाखा नांगपूर येथेंहि असल्या-
कारणानें व त्यांचेपैकीं कज्यिंषाची नकललेली हस्तलिखितेहि असल्या-
कारणानें प्रभाकरशास्त्रीचा व त्यांचे कुटुंबांचा नागपूरर्शा बराच'
ऋणानुवंध होता, हे उघड आहे. नागपुरांतील कुटुंबाची
पट्टीतल्या वैदिकामध्ये गणना होत असे. कै.. नानाजी रोडे हे
कोणास ठाऊक नाहीत?

प्रभाकर शास्त्रींची नजर चौफेर असल्याकारणाने त्यांच्या
दृष्टिपनब्यांतून मराठी वाड्ययहि सुटले नाहीमोरोपत व वामन पंडित यांचा
त्यांना फार नाद असे व त्यांनीं 'अनेक स्फुट व प्रासंगिक कविताहि
केल्या आहेत. त्यांच्याशी बोलांत संस्कृत साहित्याचा सात्विक आनंद
तर येत असेच, पण पंडिती थाटाच्या मराठी वाङ्मयाच्या त्यांच्या
व्यासगाच'हि अंतेवासीयांना लाभ होत असे. ते वृत्तीने खेळाडू व.
प्रेमळ असत. त्यांच्या फारशी भाषेच्या ज्ञानामुळेहि मराठीत आलेल्या
अनेक फार्शी शब्द! ची व्युत्पत्ति चटदिशी लागत असे. लो. टिळकांच्या
निस्सीम भक्तापैकी ते एक होते व त्यांचा राष्ट्रीय अभिमानहि
बराच जागत होता. सामाजिक बावतींत ते जुन्या कर्मठ पंडित-
प्रमाणें एकान्तिक वृत्तीचे नव्हते. छिंदवाड्याला त्यानीं ६ सत्यधर्म

मंडळ ' स्थापन केलें होतें व त्याचे ते अध्यक्ष अणून त्यामार्फत

सामुदायिक प्रार्थना करीत. ते आपली धर्मकृत्ये टिळक पंचांगाप्रमाणें
करीत. त्यांची स्नानसंध्या आमरण चुरकली नाहीं. त्यांचे तीन.
मुलगे पदवीधर असून श्रीयुत केशवराव ह सूरिचचे पी. एच्. डी.
आहेत. चतुर्थ चिरंजीव श्री. वि. प्र. रोडे हे एम. ए. असून नागपूर'
म्युझियमचे असिस्टन्ट क्युरेटर आहेत. एकंदरींत या कुटुंबांतील
दोन्ही शाखांत वेद, साहित्य व धर्मशास्त्र यांची ६-७ पिढ्या
परंपरा अखंडित असून घुले शास्त्रींच्या कुटुंबाप्रमाणेच हें एक नामवंत
पंडित घराणे आहे. कालाच्या ओघाप्रमाणें हल्ल्याच्या पिढीचा
आधुनिक विद्येवर जरी भर असला, तरी त्यांचेपैकीं प्रत्येकाला प्राचीन
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विद्येचा व परंपरेचा अभिमान आहे. दुर्देवानं प्रभाकर शास्त्री-

सारख्या मार्मिक, चतुर, विनोदी, व राष्ट्रीय - वृत्तीच्या प्रकांड
पंडिताची राज्यकर्त्यानी किंवा जनतेनेंहि घ्यावी तशी दखल घेतली
नाहीं, तरी त्यांचे अनेक चाहते व गुणग्राही होते, यांतच समाधान
मानले पाहिजे.

श्रीनिवास शास्त्री हरिदासच्या कुटुंबांतील हक्कीची विद्वान
व्यक्ति म्हणजे वे. शा. श्रीनिवास शास्त्री हे होत. यांना दुर्दैवानें कांहीं
वर्षापासून अंधत्व प्रात झालें आहे. हे १८९१ सालीं उमरावती येथें
काशीबाई हायस्कुलांत संस्कृतचे अध्यापक होते व ते जेव्हां पुढें कांही
वर्षांनीं नागपुरास आले तेव्हां त्यांचा बहुतेक काळ कै. गुलाबराव
महाराज या साधुवयीच्या सानिध्यात जात असे मधून मधून ते हिस्लॉप
कॉलेजांत संस्कृतच्या प्राध्यापकाचेही काम करीत व वेदशाळेंत
नेमाने संस्कृत शिकवीत. यांना इंग्रजीभापेचाहि परिचय असे. हे
निगर्वी, मनमिळाऊ व रसिक आहेत.

पंडित श्रीनिवास शास्त्रीचें कुटुंब नागपुरातील विख्यात कुटुंबा.
पैकी एक होय. यांचे मूळ पुरुष शंकर शास्त्री हे अमृतराव पेशवे
नाशीक येथे असतां नांदत होते. यांचे मूळ उप नांव जपे परंतु नाग
पुरात आल्यावर 'हरिदास' हें उपनांव रूढ झालें. पुढें अमृतराव पेशवे
काशीस गेले त्या संधानांत हें कुटुंब निराश्रित झाल्यामुळें नागपुरास
आलें. शंकरशास्त्रीना सिताराम व वकाराम या नांवाचे दोन पुत्र
होते. ते दोघेहि नागपुरास आले. दोघेही अल्पवयी व अशिक्षित
होते. त्यानी जपजाप्य सुरू केले व त्यांना काळान्तरानें कांही अनुकूल
दृष्टान्त व्हावयास लागले. बकाराम बुवा कीर्तन करीत व सिताराम
बुवा साथ देत. हा काळ तृतीय रघूजीचा म्हणजे सुमारे १२० वर्ष।-
पूर्वीचा होय. सर्व देवळांत हरिदासांची वर्णी लागली असल्या कार

- -ख टीप-यांचा मृत्यू नागपूर येथे त्यांच्या राहत्या घरीं
ताज ३- ३-१९४८ रोजी झाला. मृत्यूसमयी त्यांचें वय ८२
वर्षीचे होते.
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णाने यांना स्थान मिळेना म्हणून यांचे करिता वाड्या शेजारी एक
छोटेसे देऊळ बाधून दिलें. तें तेथे अद्यापहि आहे. यांत उपरोक्त बंधू
कीर्तन करीत. पुढे आपासाहेब भोसल्यांची पत्नी सावित्रीबाई हिने
आश्रय दिला व कालान्तरानें सध्याचे सिटीsk:ऽल जवळील खरेवाड्या-
मागील घर लाभले बकारामबुवांना दादाजी, सदुभाऊ, व गोपाळजी
असे तीन पुत्र होते. पैकी दादाजी हे यशस्वी वैद्य असत. गोपाळजी हे
कीर्तन करीत परंतु त्यांनाहि पुढें वैद्यकी करावी लागली व त्यांत
त्यानी असामान्य कीति मिळविली. त्यांचें अध्ययन रामशास्त्रीखरे या
विद्वान साहित्यिकाजवळ झालें. गोपाजीचे स्वकृत. मराठी काव्य
बरेंच आहे व त्यापैकीं कांही छापूनहि निघाले आहे. संस्कृत साहि-
त्याची उपस्थिति चांगली आटून ते विद्यार्थ्यांना मुक्तहस्ताने विद्या
देत. सिताराम बुवांना बापुजी रामचंद्र व जयराम असे तीन पुत्र होते.
पुजी कीर्तन करीत परंतु ते पुढें गागोवाचे वाडींत गणोबामहाराजांचें

शिष्यत्व पत्:करून तेथेच राहिलेंश्रीनिवास शास्त्रींचा एक होतकरू मुलगा
डॉक्टर झाला होता तो दुर्देवाने अल्पवय्रांत वारला. ही पांच मुलगे
व त्यांचा परिवार आहे. पैकी एक ' गोखले हरिदास ' या
प्रसिद्ध इंजिनियरिंग कंपनीचे भागीदार आहेत. दुसरे
वैद्य असून तिसरे याशिकी करीत असतात. नागपुरात एकेकाळीं
गोपाळजी हरिदासांच्या स्वकृत काव्याची बरीच ख्याति होती व
असूनहि श्री दादाशास्त्री कायरकर, श्री बाबूराव दक्षिणामूर्ति वगैरे
हरिदास गोपाळजीची आख्याने लावीत असतात व तोगे करून जुन्या
काव्य पी:पूपाचा आस्वाद रसिकांना देत असतात.

पं. रंगाचार्य हें एक नागपुरातील अद्वितीय पंडितरत्न होय.
हे वैष्णव पंथाचे असून मूळ गंगाखेड तालुक्यांतील अंबाईच्या जोग्याचे
राहणार होत. जन्म १८३३ इ. सुमारें. यांचे खर नांव रंगनाथ असून
आडनाव कारंजकर असें होतें. हे वै. केसरी सदाशिवशास्त्री घुले यांचे पड
शिष्य होत. सदाशिव भटांनी मृत्युसमयी यांनाच आपल्या महत्वाच्या
पोथ्या दिल्या,असें म्हणतात व कदाचित् आचार्य ही पदवीहि त्यांनीच
दिली असावी. आचार्य या पदाची दुसरी एक उपपत्ति अशी आहे
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-कीं, वैष्णवांत कोणी विद्वान झाला कीं त्याच्या नांवाचे पुढें आचार्य
-हे उपपद लावीत असतात म्हणूनहि त्याना रंगाचार्य हें नामाभिधान
-प्रात झालें अपले पाहिजे. महालावरील वापुजी देवळे यांचें मूळ
आडनावहि कारंजकर हेच ओह परंतु बक्षीच्या देवळाची त्यांचे पूर्वज
'पूजा अर्चा करीत ( असूनही तसेंच चालू आहे) म्हणून देवळं हे
आडनाव पडलें. रंगाचार्याचे घर आवीकरांचे घराजवळ असे. -एली
तें दुसऱ्याच्या मालकीचे झाले आहे. कै. म. म. भाऊ शास्त्री घुले व
कै. म. म. भटजी शास्त्री हे रंगाचार्याचे मानानें दुय्यम श्रेणीचे
.समजले जात. त्यांना सहाहि शास्त्रांचे ज्ञान असून त्यांच्यासारखा
विद्वान् ब्राह्मण काशीपासून रामेश्वर पावेतो कोणी नव्हता असें कै.
-प्रभाकर शास्त्री रोडे म्हणत कदाचित् यांत थोडी फार अतिशयोक्तीहि
असेल असे गृहीत धरले तरी रंगाचार्य जाडे विद्वान् असत हे मात्र
सर्वतोमुखी होते. एवढे हे विद्वान परंतु फार खेळाडू वृत्तीचे
होते. तसेच ते फार खर्चिकहि असत व कोणासहि वाटेत भेटागारास
घरी जेवावयास बोलावीत. यांना सोंगट्याचा एवढा नाद असे कीं, पट
खाकोटींत मारून बाहेर पडत व बाजारांत जातां जातां को।गाशीहि
चार हात खेळून घेत. कै. भटजी शास्त्री है अहेररावाचे पंडित समजले
जात व भाऊ शास्त्री घुले हे जानोजीचे पंडित समजले जात.
या दोघांच्या वादांत पं. रंगाचार्य हे मध्यस्थाची भूभिका धारण करीत.
आचार्यीच्या विद्वत्तेमुळें सर्वांत अधिक पेन्शन व निरनिराळ्या
संस्थानांतून देणग्या मिळत, तेणेकरून त्यांचा योगक्षेम चाले.
रंगाचार्यांना बापुजी नांवाचा एक मुलगा होता. तोहि शास्त्री होता.
रंगाचार्य केव्हा वारले हें मात्र सांगता येत नाहीं.

पंडित थाथास्त्री देव:-या देशत इंग्रजाचे राधेय झाल्यावर
भारतीय व पाश्चिमात्य दोन्ही प्रकारच्या गणितांत जी थोडी विद्वान्
मंडळी होउन गेली, त्यापैकी बापूशास्त्री देव एक होत. वापूशास्त्रींचा
उत्कर्प नागपूरच्या बाहेरच विशेपेकरून झाला. परंतु त्यांचें पूर्व वय
नागपुरात गेल्यामुळें, त्यांना नागपूरचे पंडित म्हणून धरून चाला-
वयास हरकत नाहीं. त्यांचा जन्म कार्तिक शु. ६ ला शके १७४३
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रोजी ( १ -१ १- .१ ८२१) नागपूर येथें झाला. त्यांचें शिक्षण
नागपुरास असता डुंढीराज नामक कान्यपु:व्ज पंडिताजवळ झालें.
वापृऽशास्त्री व श्रीरz।गशास्त्री घोंगे हे तरुण पंडित नागपुरास
विल्किन्सन रेसिडेंट असतां ( हा १८३७ च्या आसपास होता. -)
त्याला शिकवीत हैं आश्चर्य होय. पुढें. विल्फिन्सन भोपाळ येथें
रेसिडेंट असतां त्याने बापूशास्त्रींना सिहोर येथें नेले व त्याला
सेवाराम पंडिताजवळ रोवागागिताच्या अध्ययनार्थ ठेविले. १८४१ त
काशी विद्यापीठांत वापृऽशास्त्रीची रेरवागागिताचे. अध्यापक म्हणून
योजना झाली. केवळ २० वर्षांच्या वयांत त्यांचा एवढा उत्कर्ष
झाला ही मोठी अरिभमानाची गोष्ट आहे. ' ते म ८८९ त सेवानिवृत्त
झाल्यावर पुढें एक वर्पानं वारले. यावेळीं त्यांचे वय ६८ वर्षांचे
होते. १८६४ त रॉयल एशिआटिक सोसायटीचे व १८६६ त
बंगाल एशि. सोसायटीचे ते सदस्य झाले. १८६९ त ते अलाहाबाद
युनिव्हर्सिटीचे फेलो झाले व १८७८ त सी. आय्. ई. झाले-
व्हिक्टोरिया राणीच्या शतार्धौत्सवानिमित्त त्यांना महामहोपाध्याय ही
बहुमानाची पदवी मिळाली. रेखागागित प्रप्यमाध्याय, त्रिकोण-
मितीचा काही भाग, सायनवाद, प्राचीन ज्योतिषाचार्याशय वर्णन
सोत्तर अष्टादश विचित्र प्रश्नसंग्रह, ज्योतिविवेक परीक्षा, मानमंदीरस्थ
यत्र वर्णन, अंकगणित हे सर्व ग्रंथ संस्कृतांत अधून, छापले आहेत-
तसेच त्यांचे अंकगणित, बीजगणित व फलितावरहि हिंदीतून
लिहिचेठे कांही छापील ग्रंथ आहेत. ते नॉटिकल लनाकचे आधारे
पचागहि करीत. याशिवाय यांचे सिद्धांत शिरोमागि गोलाध्याय, सूर्य.

सिद्धांत हे अनुवादात्मक ग्रंथहि प्रकाशित आहेत. कांहीं लहान सहान
असे ग्रंथ आहेत कीं, ज्यांचे मुद्रण होऊं शकले नाही.

गंगाधर भट्टदेव-महालावर चांदे गर्दीप्रमाणे पंचांग गण्यी
प्रसिद्ध आहे. या देवांचा कै. पं. आपाशास्त्री देव याचेशी कांहीं
संबंध नाहीं. कारण दोघांची गोत्रे भिन्न आहेत. दुसरे आप्पाशास्त्री
चित्पावन ऋग्वेदी, तर हे देशस्थ क्रग्वेदा. या कुटुंबांत
श्री. गंगाधर शास्त्री देव हे गृहस्थ हयात असून, विशेपत नागपूर
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पंचांगांमुळें ते सुपरिचित आहेत. यांचें इंग्रजी शिक्षण जरी येताचे
झालें असलें तरी गणित व ज्योतिष शास्त्रांचें ज्ञान बऱ्याच वरच्या
दर्जाचे आहे व हायस्कूलच्या विद्यार्थ्यांना ते सहज शिकवू शकतात
व शिकवीत आहेत.

२. यांच्या ज्या मूळ पुरुप्गीवाग्बी थोडी फार माहिहती आहे,
त्यांचेहि नांव गंगाधर भटूच होते. गंगाधर भट्ट हे वैदिक व
धर्मशास्त्री असत. नागपुरात दोन पिढ्यांपूर्वी व्यंवकजी देवजी
म्हणून प्रसिद्ध असत. त्यामानानें गंगाधर भट्टाचे नांव लोकांचे तोंडी
नव्हते. तरी कुटुंबाला विद्वन्मान्य व राजमान्य करवून घेण्यांत यांचीच
योग्यता कारणभूत झाली असावी. गंगाधर भट्टांच्या वडीलांचेंहि
नांव व्यवक होतें. तेव्हां या घराण्याची कीर्ति कदाचित या
व्यबकजीपातूनहि असणें संभवनीय आहे. नागपुरात मात्र जेव्हां
जेव्हां आमच्या लहानपणी वृद्ध लोक ' शास्त्रार्थाकरिता -त्र्यंबक

देवजीकडे गेलों होतो ' म्हणून म्हणत तेव्हां द्वितीय व्यवक्ल्ही यांस
अनुलद्धन ते बोलत, असा आमचा समजं आहे. सरकारी कागद
पत्रावरून व्यंचकजी यांचें वय १८७३ सालीं ४५ वर्षाचे दिसते.
यावरून त्यांचा जन्म १८२८ सालीं झाला असावा. यानी १८६६
सालीं आपली मूळ पेन्शन कमी करून घेतली होती. ती मुळांत
किती होती हें सांगतां येत नाहीं. परंतु १८७३ सालीं मात्र ती
वार्षिक १०० रु. ( नाग. रुपये) होती. पेन्शन त्यांच्या जर्विमाना
पर्यत मिळाली.

३. हे कुटुंब मूळ कोणत्या गावावरून आलें हें नक्की

सांगतां येत नाही. कुलदैवत श्री व्येकटेश हें आहे. खुद्द

गंगाधर भट्टांचे हातचा इ. स. १८२९ त लिहिलेला ' चातुर्मास्य.
प्रयोग ' या नांवाचा ग्रंथ आहे. त्यावरून हें कुटुंब सुमारें १२५
वर्षांपूर्वी नागपुरास आलें असलें पाहिजे. दुसरें, ज्याअर्थी हतीय
रवूजीच्या कारकीर्दीत कुटुंबांत वेतन होतें, त्याअर्थी हे कुटुंब वर
म्हटल्याप्रमाणें १२५ वर्षांपेक्षा जुने दिसत नाहीं. यांचे कुटुंबांत
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धर्माधिकारीपणाची भोसल्यांची सनदहि आहे. परंतु ती पहावयास
न मिळाल्यामुळें कालाविषयी बिनचूक विधान करतां येत नाही.
याबाबतींत कुटुंबीयांकडून माहिती न मिळाल्यामुळें पुष्कळसें
अवान्तर पुराव्यावर सोपविणे भाग पडलें. तरी भोसले दप्तर
पाहण्याचा योग आला तर आणखी प्रकाश पडण्याचा संभव आहे.
यांचेकडे कांहीं वपrZ(र्र्र्वा पावेतो कोठींतील धार्मिक हस्तलिखिते
संभाळण्याचें काम होतें. तें ही बंद झालें आहे. सांप्रत ताम्हणे
शास्त्रीकडे तें काम आलें आहे.

४. गंगाधर भट्टांना व्यवकजी उर्फ दादाजी व विश्वनाथ असे
दोन पुत्र होते. व्यवकजी, ज्योतिप व धर्मशास्त्र या दोन विद्येत
निपुण होते व त्यांचा धर्माधिकारी म्हणून चांगला मान होता. ते
स्वतः निपुत्रिक वारले, परंतु त्यांचे बंधु विश्वनाथभत्रु यांस राजाराम
शास्त्री, रामकृष्ण शाखी व लक्ष्मण शास्त्री असं तीन पुत्र होते. धाकटे
लक्ष्मणष्ट्राची हे १९१९ साली साठीच्या घरांत वारले व वडील बंधू
रामकृष्णशास्त्री हे १९२६ सालीं सुमारे ७८ वर्षांच्या वयांत वारले.
हला रामह:ण्गशानचि चिरंजीव गंगाधरशास्त्री आहेत. लेखकाने
उपरोक्त बापूना अर्थात पाहिले आहे. लक्ष्मण शास्त्री हे पोपाखात
टापटिपीने रहात व रामुरागशास्त्री बहुधा एका उपरण्यावरच भाग-
वीत. लश्मागशास्त्रीर्नी म. म. भटजी शास्त्री जवळ व्याकरणस्त्रांचें
अध्ययन केले होतें. रामकृपगशास्त्री वैदिक असत. कुटुंबांतील मुख्य
विद्या म्हणजे ज्योतिप, दोघासहि चांगले येत असे.

श्रीकृष्णशास्त्री घोंगे:- हे एक नागपूरांत विद्वान गुरुप होऊन
गेले. हे मुळ आकोल्याचे अधून तेथें आजहि एक कुटुंब नांदत
आहे. श्रीकृशगशास्त्री यांस बळवंत नारायण जामदार, ( हयात यादव-
रावजीचे आजोवा) यानी नागपुरास आणले. हे १८४० चे
सुमारास रेसिडेन्ट विल्फिन्सन यास ज्योतिर्गणित शिकवीत असत,
म्हणून के. या. मा. काळे आपल्या ग्रंथांत उल्लेख करितात, यांना
तृतीय रबूजींचे वेळीं मान असे. राजाच्या १८५१ सालच्या खाजगी
बहीखात्यांत इतर शास्त्रचांबरोबर श्रीh:षगशासीनाहि १० द्ये. दिल्याच १
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उलेख सापडतो. (इ. स १८७९१) श्रीकृपगशास्त्रीचा मुलगा राधाh:षग-
शास्त्री चांगला पुराणिक असे. या नंतर केशव शास्त्री घोंगे हे श्रौतांत
चांगले निष्णात होऊन गेले. आम्ही घोंगे कुटुंबाजवळ माहिती-
काढण्यांचा प्रयत्न केला, परंतु त्यांत यश आलें नाहीं. यांचेच पैकी
हिस्लॉप कॉलेजांतील ड्रिलमास्तर माधवराव घोंगे कांहीना आठवत
असतील. त्यांचे चिरंजीव नागपूर म्युनिसिपल कमीटींत नोकर
आहेत. रा. रामभाऊ घोंगे हे वैदिक असून त्यांचेकडे गोपाल
मुकुंद घोंगे यानी इ. स. १७५८ त लिहिलेली एक पोथी आहे.
शक्य झाल्यास सवडीनुसार यांचे विपयी अधिक माहिती काढता येईल.

रामशास्त्री (बरें'- हे काव्यांत अग्रणी असत. यांचें वास्तव्य
मुन्शीच्या वाड्याकडे असे. त्यांच्या शिष्य परिवारापैकी कै. गोपाळजी
हरदास व कै. दादाजी साधू हे प्रमुख होत. यांचा जन्म व सुप्त काळ
उपलब्ध झाला नाहीं. तथापि ज्या अर्थी गोपाळजी हरिदासांसारखे
यांचे शिष्य असत, त्या अर्थी १०० वर्षांपूर्वी ही व्यक्ति नांदत होती,
हें उघड आहे. खरे शास्त्रींचे गोपाळजीवर नितांत प्रेम असि व ते
अभिमानाने म्हणत कीं, ८' माझा गोपाळा जो पावेतो जिवंत आहे
तो पावेतो मी मरू शकत नाहीं '' कै. गजानन बावा वखरेहि यांचे
जवळ काव्य शिकले. खरे वाड्याचे ( सिटी स्कूल जवळ) मालक
मात्र हे शास्त्री बुवा नव्हते, हें चौकशी अंती स्मजलें. तेये हैद्राबादचे
नबाबांचा वकील उतरत असे.

अनंत शास्त्री काशीकर:- १८५१ मधील तृतीय रक्तींच्या
कारकीर्दीतील एका बहीखात्यांत अनंत शास्त्रींना १० रु० वेतन
दिल्याचा उलेख सापडतो. यावरुन ही व्यक्ति आदरणीय असली
पाहिजे. यांचे वडीलांचे नांव रामचंद्र. यांचा उलेख श्रीकृपग शास्त्री
घोंगे वगैरे सारखे स्थानीय व्यक्ती बरोबर केलेला सापडतो. अनंत
शास्त्रींना ३०० रु. ( नागपुरी) बिटिशाकडून पेन्शन मिळत असे.

वरील व्यक्ती खेरीज गणेश शास्त्री वाठणकर, नारोबा जोशी
दाजी शास्त्री मेहरकर वगैरे मंडळी मागील दोन पिढ्यापूर्वी होऊन
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गेली. नारोवा जोशी हेच नरसोचा नाना असावे, असे वाटते. नारोवा
वाळाजी पुराणिक म्हणून सरकारी पेन्शनदारांत उल्लेख सांपडतो.
यांचे वंशांत माफी व मोकासा चालं आहेत. नरसोवा नाना हे मूळ
हैद्राबाद संस्थानातील धर्मपुरी एथील होत. त्यांना एक मुलगा व
मुलगी होती. मुलीचा मुलगा कक्मांगळ शास्त्री हे होत. हे सिटी
कॉलेज जवळ राहत. ते अध आणून भागवत सांगत. मुला मुलीचे
दोन्हीहि वंश चालू ओहत. वेदशाळेजवळील नारायणराव जोशी
प्रभूति तिघे बंधु हा मुलीचा म्हणजे रुक्मांगद शास्त्रचे बंधु व्यवकजी
यांचा वंश होय. नारायणरावांचे वडील बाळकृपम शास्त्री हे भंडारा
सरकारी हायस्कुलांत शिक्षक असत. त्यांनीच नागपुरांतील नेटिव
इन्स्टिटपूशन ही शिक्षण संस्था काढली होती. यांचे चुलते महादेव
शास्त्री यांना ज्योतिपविद्याही उत्तम येत असे. बापुजी पेंडके (नानाजी
पेंडक्यांचे वडील) व राधाकृष्ण जोशी हे ज्योतिषी यांच्याच शिष्य
वर्गापैकी होत. गागेशशास्त्री वाठणकर हे वाईकरांच्या वाड्यांत

असत मनाने फार उदार असून शास्त्रीय वादांत नेहमी समतोल
बुद्धि ठेवीत, अशी यांची ख्याति आहे.

दाजी शास्त्री मेहकरकर हा काव्याचा मोठा चिकित्सक
बुद्धीचा रसिक असे. यांचे वंशज झेंड्याकडे राहतात. त्याना त्यांचे
विषयी विशेप माहिती असल्याचें दिपून आलं नाहीं. प्रमुज्ञातीतील
श्री व्यंकटराव नाना हे हि संस्कृताचे रसिक होऊन गेले. महाल
प्रायमरी स्कूल यांचेच जागेवर आहे. यानी गंगालहरीच्या
पद्धतावर ' कृष्णाचीचे ' हें काव्य लिहिले आहे. ते
शीघ कवीही होते. कै. नीलोपंत नाना हे बहुश्रुत व व्युप्तन्न असत.
विद्वान् अ तून त उत्तम गडही असत. हें कै. गोविंदराव इंदूरकांचे
मलविद्येचे व मोक्ष विद्येचे गुरू होते. त्यांना न्याय, व्याकरण, अलंकार,
मंत्रशास्त्र व गणित एवढ्या विद्या येत.

वरील केवळ संस्कृत विथेच्या विद्वानाव्यतिरिक्त अशी एक
व्यक्ति नागपुरात होऊन गेली कीं जिचे मराठी काव्याचेहि ज्ञान

त्याच तोलांचे अस ही व्यक्ति म्हणजे लेखकाचे परममित्र
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का जयकृष्ण केशव उप। ध्ये' यांचे आजोवा नानाजी जोशी हे होत.
३ तृतीय रफींची भगिनी कें. गनावाई शिके याचेकडे पुराणिक
असत. यांना कविवर्य मोरोपंत यांचें काव्य पुष्कळसे मुखोद्गत असे
व त्याचा अर्श लावण्याकरितां कै. आपासाहेब बुटोसारख्या अनेक
रसिकांचा या विद्याव्यामंगी गृहस्थाभोवती घोळका असे. यांच्या
विद्वत्तेविपर्यां आम्हास कांहीं गोष्टी ठाऊक आहेत, पण विस्तार
भयास्तव त्या येथें देता येत नाहींत. बानीच आपला प्रिय नातू पै;
जयकृष्णपंत यास संस्कृत विद्येच्यी गोडी लावित्की व कवितादेवीच्या
प्रांगणांत प्रवेश करून दिल ४ पुढें त्यांची प्रतिभा विस्तार पावली हें
आपणास विदित आहेच. आपल्या आजोबा विषयी जयकृपगपंत
'उर्फ बोवा नेहमी कृतज्ञतेने व अभिमानाने उलेख करीत व त्यांच्या
काही चटकदार गोष्टीहि सांगत.

वाणीभूरपण कै. कृष्णशास्त्री तेलंग-यांना पाहिले व
यांच्या संस्कृत व मराटी वक्तूत्वाचा लाभ घेतलेले अनेक लोक आज
नागपुरात हयात ओहत. तेव्हां यांचेविपयीं विशप गंगण्याची
जरूरी नाही. याचा जन्म शके १७८४ ( इ. स. १८६२) चा
असून मृत्यु शके १८५० (फाल्गुन व।। ३ ला झाला ( १९२८ डू.)
शास्त्रीबुवा कै. गोपाळजी हरिदास यांचेजवळ काव्य व कै. प.
गजानन त्याचा वखरे याचेजवळ न्याय शिकले. यांचे शरीर फार
र-मुल असे. त्यांचा पोषारवहि अर्थात् जुन्या पद्धतीचा पण फार
टापटिपीचा असे. लेखकास याच्या संगतीचा पूर्ववयात बराच लाभ
घडला. त्यांच्याशी जवळ जवळ घरोना असे. साहित्याचार्य
बाळशास्त्री हरिदास यांचे आजोबा हे त्यांचे मामा होत. हे राष्ट्रीय
वृत्तीचे अन्‌नु टिळक पक्षाचे कट्टर अनुयायी होते. ते सभांतून पुष्कळदी
चित्ताकर्षक आशा सस्ट्टुःत भाषेत भापण करीत. यांचे चिरंजीव कै
मोरयाशास्त्री हे अल्पवयी वारले. हल्ली मोरवाशास्त्रीच्या मुलगा
आहे. ताहि संस्कृताचे अध्ययन करीत असत. के. कृष्णशास्त्रीचे
त्यांच्या लोकप्रियतेमुळे व प्रभावशाली वकत्रत्वामुळे उत्पन्न चांगले
असे. किंबहुना दोन तपेंपावेतों नागपुरात त्यांच्यासारखा जुन्या
परंपरेतील एकहि वक्ता नव्हता म्हटलें तरी चालेल.
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कै. रामचंद्र उफ वाळाशास्त्री घाटे:-हे श्रोत्रीय व उत्तम

वरैयाकरण होते. यांच्या मुलांपैर्की वे. शा. वासुदेवशास्त्री हेहि
संस्कृतचे पंडित आहेत. बाळाशास्त्रींची व्याकरण शास्त्राची एवढी
उपस्थिति होती कीं, कै. भटजीशास्त्री निवर्तल्यावर कै. म. भ.
केशवरावजी ताम्हण यांचेकडे व्याकरणाची चिंतनिका करावयास
जात. वाळाशास्त्रींचा जन्म इ. स. १८५९ चा असून १९३५ साली
रेवांचे देहावसान झालें.

वर्डीवर वे. शा. गोविंदशास्त्री म्हणून प्रसिद्ध असून त्यांचें
अध्ययन म. म. भटजीशास्त्री यांचेजवळ झालें होतें. पूर्वी हे शहरांत
असत परंतु पुढें नवीन सुशिक्षितांना संस्कृत शिकवून ते आपला
योगक्षेम चालवीत. ते १९३६ साली वारले. त्यांची मुले नवविद्या
वि-शुत्रित अधून सुस्थितींत आहेत.

आधुनिक काळांतील वरील सर्व विद्वान् केवळ संस्कृतज्ञ

असत. म. म. केशवरावजी ताण, म. म. सदाशिव जयराम
देहाडराश्, कै. प्रो. गोपाळराव गर्दे, कै. प्रो. जठार ही मंडळी
इंग्रजी शिक्षागानेहि विभूषित होती. ते सर्व कै. भटजीशास्त्री जवळ
व्याकरण शिंकत असत. प्रो. गर्दे खेरीज करून सर्वच विद्वान्
संस्कृतांत ए. ए. होतं. प्रो. गर्यांचा विषय जरी गणित होता
तरी तेहि संस्कृतांत व ज्योतिपशास्त्रांत तज्ञ होते. यां सर्वांचा
.विशेप हा कीं यांचा कल साहित्थापक्षा व्याकरणाकडे अधिक असे.
कै. म म. केशवरावजींनी कांहीं स्फुट कविता केल्या असून त्यांपैकीं
कांहीं त्यांच्या रसिकतेची व प्रसादाची साक्ष देतात. यांच्या सदाचर-
णामुळे यांना मोठमोठे लोक कपितुल्य मानीत.

कै गोपाळ आन्याजी पोफळी हे लेखकाचे गुरु होतेसंस्कृतज्ञांत
त्यांचेंहि स्थान महत्वाचे होतें. ते म. म. ताह्मण शास्त्री व कै. ह.. व.
करमकर वकील यांचे दैनंदिन वेठकी तील एक प्रमुख. रसिक असत. ते.
म. म. ताह्मण शास्त्री पूर्वी सुमारें १ वर्ष (२१ - ११-३८) आधीं वारले..

स्थलाभावास्तव मागील पिढीतील इतर संस्कृत विचेच्या
उपासकाचा परामर्ष घेता येत नाहीं व तो लेखकांचा मुख्य विपयहि
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नव्हे. तसेंच त्यापूर्वीच्याहि इतर विद्वानांचा लेखकास परामर्ष घेता
आला नाहीं तरी दिग्दर्शन या नात्याने वाचकास आता पावेतो अवश्य
तेवढी माहिती मिळाली असेल असें वाटतें.

तथापि हा लेख संपविण्यापूर्वी एक दोन गोष्टीचा उल्लेख करणें
अवश्य वाटतें. वरील भोसलेशहि।तील व जवळपासच्या काळांतील
बहुतेक सर्व विट्या न हाडा पेराने चांगले मजबूत असत किंच-
हुना त्यांचे पैकी बरेच लोक मल विद्येचेहि उपासक असत व त्यांत

त्यांना अभिमानहि वाटत असे. उदाहरणार्थ, रूर:म्(गानंद उर्फ दादाजी
महाराज सा रु ( यांचा उलेख हीरदास मंडळींत लेखकाने इतरत्र
केला आहे.) म. म. सदाशिव शास्त्री घुले यांना ज्यांनी पाहिलं
असेल त्यांना माड्‌या म्हणण्याची सत्यता पटेल. दुसरें असे की, या
सर्व मंडर्ळीचे शील व आचाराचे पावित्र्य संशयातीत असुन बव्हंशी
अनुकरणीय होतें. त्यांचें आपले शिष्यावर व शिष्यांचे त्यांच्यावर
निरतिशय प्रेम असे व वेतनाचा कांही प्रश्नच नसल्यामुळें ते मुक्त
हस्ते विद्यादान करत ही परंपरा परवा परवापर्यंत कर्यिम होती.
त्याशिवाय वेद औत तीर्थ दाणी शास्त्री किंवा प्रा. सोमलवार यांच्या
सारखे आधुनिक संस्कृतज्ञ निर्माण झाले नसते. फार काय पै. रा. सा.
खानसाहेब नव्हे) पंडित अवदुल अझीमखा (ओरियजेटल ट्रान्सलेटर
यांच्यासारख्या हिद्वेतर गृहस्स्यावरपि- गुरूचे तसेंच प्रेम असे. कै. गोपाल
आन्याजी हे नेहमी दर ल्लेमात स्वान साहेबाकडे सकुडव जाऊन राहात.
उलट गोपाल आण्याजी हे एका यात्रेच्या ठिकाणी फार आजारी
आहेत म्हणून समजले असता पंडित अबगुल अझीम मुद्दाम सुटी
घेऊन गुरूच्या भेटीस तेथ जाऊन उगलेकोठे तो काळ व कोठे आजचा
तरी आजच्याहि काळांत लेखकांचे अनेक मित्र या विद्येची
ज्योत तेवत ठेवण्याचा -डाहीनग प्रयत्न करीत आहेत, ही समाधानांची
गोष्ट होय. त्याचें चीज करणें तरुण पीढीचे, या आर्य देशाच्या सुपु.
त्राचे, परमकर्तव्य होय.

-हा निबंध म सं. मंडळांत १६-२-४७ व २- ३ -४७ या दिवशीं
दोन विम. गात वाचला होता.



(लेखक
कालिदास

- डॉ. के. ल. दक्तरी)
कालिद्दामकिया कालावि।ग्यीं अजून संशोधकांचें एक मत

होत नाहीं. कोणाला तो शकाच्या पाचव्या शतकांत दिसतो
तर कोणाला शकाच्या पूर्वीच दिसतो. ह्या घोटाळ्याचें कारण काय
असावें ह्याचा विचार माझ्या मनांत अनेकदा आला. पण त्याचा
निश्चय अजनहि झालेला नाहीं. तथापि महामहोपाध्याय प्रो. मिराशी
ह्यांचा कालिदास हा ग्रंथ वाचून व तेथील पान ३३ वरील '' एको-पि
जयते हत कालिदासो न केनचितू । शृंगारे ललितोदगारे कालिदास
त्रयी किंमु १ ।। हैं अवतरण वाचून कालिदास तीन असल्यामुळें हा
घोटाळा होत असावा असें मला वाटूं लागलें. परंतु मी साहित्यिक
नसल्यामुव्हे मी कालिदासाचे रघुवंश सर्ग ७ ह्याशिवाय इतर ग्रंथ

वाचले नाहींत म्हणून मी निश्चयपूर्वक कांहींच ठरवू शकलो नाहीं.
म्हणून माझे विचार आपणा सारख्या विद्वानापुढें परीक्षागार्थ ठेवीत
आहे. आपण त्याचें परीक्षण करून योग्य तें ठरवावे माझा त्याविपयीं
आग्रह नाहीं.

विक्रमाच्या काळा विषयी असाच घोटाळा हाता. ता नाहासा
करण्याकरितां मी '' विक्रमादित्यांविपयींच्या घोटाळ्याचा उलगडा ''
हा एक निबंध लिहून झ' सहविचार ', ह्या मासिकांत प्रसिद्ध केला.
त्यांत पाच विक्रमादित्य व त्यांची भिन्न कार्य व स्थळे निश्चितपागे
ठरविली आहेत. तेथील रीति अशी. ज्या ग्रंथांत विमाचें वर्णन

असेल त्या एकाच ग्रंथावरून त्याचा काळ, कार्य व स्थळ ठरवावयाचे
इतर ग्रंथाचा त्यावेळीं विचार करावयाचा नाहीं. ह्या प्रमाणें तेथ पांच
विक्रमादित्य ठरविलें. भिन्न ग्रंथावरून काळ भिन्न ठरल्याने अर्थातच
विक्रम व त्यांच्यादरबारांतील कालिदासहि भिन्न ठरतात. भविष्य
पुराणावरून एक विक्रमादित्य ठरला त्याचा जन्मकाळ ६२० व मृत्यु



तीन कालिदास ५१
काळ शके ६९९ ठरतो ह्याने शके ६५८९ ते शके स्वे ९९ पर्यंत अवंती
येथे राज्य केले. हा आपला भाऊ शंख उर्फ प्रसिद्ध कवि -भर्तृहरि ह्या

नंतर राजा झाला. ज्-योतिविदाभरणावरून जो विक्रमादित्य ठरतो
-तो ज्योतिपी वराह मिहिराचा समकालीन ठरतो. ( अ २५ -मृठो. १०)
त्याच्या ढावारातील कालिदासाने ज्योतिर्विदाभरण ग्रंथ शके ७६०२
-ह्या काळ केला हें निश्चितपणें ठरते ( अ. २२ लोक ऐ १ वा)
धा स्मोकांत ग्रंथाचा काळ कलिची ३०६८ वर्षे असा दिला आहे.
ग्रंथारंभीच ग्रंथकार म्हणतो कीं ग्रंथ वराहमिहिराच्या मतास अनुसरून
केला आहे वराहमिहिर प्रहत्सहितेत सतर्पिविचारांत '' आसन् मघासु
मुनय शासनि पृथ्वी युधिष्ठिरे उरपर्ता । पडद्रिक'यंच द्विश्रुन २५६६
शककालस्तस्य राज्यस्य ' ह्या प्रसिद्ध कठोकात शकात २५६ दे मिळ-
विल्याने युधिष्ठिर काल म्हणजे कलिकाल येतो असें म्हण तो. म्हणून
योतिर्विदारमरागाचा काल ३०६८-२५६६-५ ०२ शके ठरतो. तो

कालिदास स्वता विषयी म्हणती कीं मी सुमति -शेगारी प्रवशपूऽर्व
तीन का प्रथम निर्माण केली नंतर ६६ श्रुतिकर्मवाद '' हा ग्रंथ व
नंतर ज्योतिर्विदाभराग हा ग्रंथ केला. ( सा. २० अ. २२) शिला-
लेखांतील उज्जयिनीचा यशोधर्भदेव हाच असावा हें उघड आहे ड
.त्याचा रा ज्यारंभ काल शके ४४८ असला पाहिजे असें ज्योतिविंदा-
भरण चा. ४ खो. ५३ येथील क्षयमासाच्या निर्देशावरून ठरते.
अ. ४ स्ठे। ९३ ह्यांत विक्रमकालाच्या १०३ वर्षांनी क्षयमास येईल
असें म्हटलें आहे. वाहमहिराच्या मनाने म्हणजे .आद्य )नुर्वसिद्धा

ताच्या गणिताप्रमाणें भयमासं शके ५९१ ह्या वर्षी येतो लणून विक्रम
रथियारम काल शके ४४८ ठरतो. व हें यशोधर्म दैवाच्या काळांशी
जुळते ह्या कालिदासानं आपल्या ग्रंथामध्ये नाटकांचा निर्देश केला
नाही ह्यावरून रघुवंशादि काव्ये करणारा कलिदास निराळा व
नाटक करणारा कालिदास निराळा असा तकं होतो.

तिसरा विक्रमादित्य राजतरंगिणीच्या तिसऱ्या तरगावस्त
ठरला. ह्या तरंगांत मात्रगुम नांवाच्या कवीला काश्मीरच्या
गादीवर बसविणारा एक विक्रमादित्य वर्णिला आहे. मानुगुप्ताचा



राऐवकाल शक २९२ ता २९७ ठरता. ता असा. काटक राजांचा
अंत सापकाल ३१ वे वर्ष ह्या काळी झाला असें तेथें सांगितलें
आहे. सप्तपिकालाचें ०५१ वे वर्य म्हणजे शाकाचे ७ वे वर्ष. हें.
आठव्या शतकाच होय असें त्यानंतरच्या राजांच्या कालावरून सहज.
टरतें. म्हणजे कोटकांचा अंत शके ७७७ ह्या वर्षी झाला. त्या

एचा काटकाना २५८ डू वार बालाद- विक्रमादन्य, रागा?दल,.
नरेंद्रादित्य, युधिष्ठिर, प्रवरसेन व मानूगुन ह्यानी अनुक्रमें ३७ १६,.
४२, ३००, १३, ३९१३, ६०, व ४१६ वर्पे राज्य केल्याचे.
सांगितले आहे. ह्यापैकी रागादित्यार्चा वाग् ३०० ही असंभाव्य वाट-
तात. पण ती खरोखर ३० असावीत ' ६ विंशतं ''चा '' त्रिशतं ' ''
हा पाठ चुकीने आत्यामुळे टू ० ची ३०० झालीं उग्मावी. म्हणून
रणादित्यचि ां वर्षे ३० मानल्यास मात्रगुमाच्या राज्याचा अन
शके ऐ ९७ हा येता. हाच प्रसिद्ध सवाटूर ममुद्रगुम ह्याच्या सुरवूच'
काळ गृहे व विक्रमारिदत्य मृत्यु पावला तेव्हाच तत्काळ मात्रगुमाने,
काश्मीरची गादी सोडली असें राजतरगिर्गा त वागले आहे. ह्यावरून
राजतरिणातील विक्रमादित्य म्हणजे समुद्रगुमच असें निश्चितपणें
ठरतें. रणादित्यार्च ां वेध ३० पेक्षा जास्त मानला तरी द्या विक्रमाचा
व मात्रगुलाचा काळ मागं जाईल गुढे येणार नाही
हें उघड आहे. ह्यावरून हा विक्रम उ!यिनीचा यशोधर्मदेव नव्हे'
हे उघड आहे. व ह्यावरून म. म. प्रो. भिराशी यांचे पान २८ अ

२९ वर नि देश् केलेला सिद्धात मात्रगुमाला काश्मीरच्या गादीवर
बसविणारा यशोधर्मदेव होय हा चूक ठरतो. 'हा काश्मीरचा गजा ककि
मातृगुत हाच दुसरा कालिदास असावा व ह्यानंच आपल्यानंतर
झालेल्या काश्मीरच्या '' प्रवरसेन '' राजास सेतुबंध काव्य लिहून दिले.
असावें असा तर्क होतो. '' मात '' म्हणजे ६' काळी '' हें नामसादृदश्य
ह्या तकीस पुष्टि देते. तसेंच प्रवरसेनाचे व मातुगुमाचे समकालीनरव
आणि राजतरागीगति वर्गर्मलेले सलोख्याचे संबंध ह्यांनीहि ह्या तर्कात
सृष्टीच येतें. म. म. प्रो. मिराशी ह्यानी पान २ ९। ३० वर त्याविरुद्ध जी
कारणें दिली आहेत या पटण्या जोगी नाहींत. विक्रमाचे व प्रवरसेनाचें



५३

' असेल हेंच पटत नाही; त्यांचें घेर असलं तरी मातृगुभाचें प्रवरसे-
-नांशी वैर नव्हतें हें उघड आहे.

राजतरीगार्गाच्या दुमऱ्या तरंगांतहि एक विक्रमादित्य वर्णिला
आहे. त्याच्या प्रतापादित्य नावाच्या नातन्यगास काश्मीरच्या लोकांनी
काश्मीरचे राज्य दिलें असें वर्णन आहे. हा शकारि नव्हता असें
करुण म्हणतो. प्रतापढित्य, त्याचा मुन्ठगा जलौक व नातू
तुंजीन त्यांनीं १०० वर्ष राज्य कल नंतर विजयादिं तीन राजांनी
९२ व राज्य केले नंतर मेपवाह नाने ३४ वर्षे श्रेपुसेन किंवा प्रवरसेन

.ह्याने ३० व हिरण्यानं ३० वर्षे राज्य केलें व नंतर मात्रगुत
गादीवर बसला अशी हकीकत राजतरगिणात आहे. ह्यावरून
प्रतापादिल गादीवर बसण्याचा काळ शके ६ ठरतो. पपा ह्यांत
-काहीं अडचणी आहेत. शके ६ मध्ये उचयिनीस शक राजे
प्रबळ असतां व त्यांचे सम्राट जे नुःशान वंशाचे राजे पंजाबांत राज्य
.टकरीत असतां ढदिरोगकडच्या ( '' दिगंतरातू '' असें शद्र्र स्वह्यहागाने

योजले आहेत त्याचा अर्थ दक्षिणेकडून असा होतो.) राजाच्या नात-
.लगला काश्मीरच्या गादीवर बसणे शक्य नाहीं-. -व्हीआगेचां विकम
शकारि असून त्यानें शकाचा मोड केला असेल तरच तें शक्य आहे
पाम करूण हा विक्रम शकारि नव्हता असें म्हणतो. शिवाय
शकाच्या पहिल्या शतकांत '' काश्मीर ', येथेहि '' टूरहक, जुष्क,
कनिष्क व वामुदव हे फुशान वंशीय राजे असले पाहिजेत व त्यांनी
.सुमारे १०० वर्षे तेथे राज्य केले असे कनिष्क शकारभाच्या सुमारास
झाला व त्यानें काश्मीर जिंकला त्या दोन निश्चित गोष्टीवरून सिद्ध
.होतें. ह्या वरून असें अनुमान होतं कीं करूणानं दिलेला राजांचा
-क्रम चुकला अन, प्रतापादित्यादि तीन राजांनी शकलूर्वीच्या पहिल्या
शतकांत काश्मीरांत राज्य केले अर्थात खरा राजांचा क्रम असा

प्रतापादित्यादि तीन राजे १०० वर्ष

दुर, जुष्क कनिष्क, वामुदेव १०० वप
अभिमन्यु--मुमारे २९८ वर्षे

ह्याचा काळ दिला नाही तो गमारान घेतला
विजय--शके १०६ मध्ये गादीवर बसला
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ह्यावरून प्रतापादित्याचा राज्यारंभकाळ शक पूर्व ११८ ठरतो-
ह्या सुमारास दक्षिणेस कोणी विक्रमादित्य होता काय? होय.

पुष्पमित्र शुगानें स्थापन केले मगध साम्राज्य विक्रम-
सवतारमी म्हणजे शक पूर्व १३५ च्या गुमारास मोडकळीस आलें शकपूर्क

१३ धू ह्या वर्षी मालवदेशोतील लोक स्वतंत्र झालं व त्यांनीं उजयिनीस
गणराज्य ( ाहग्नZZं!ंां८) स्थापन केले. दक्षिणेतील अधिक प्रबळ भराजेहि तेव्हांच स्वतंत्र झाले असले पाहिजेत व त्यांनीं शकपूर्व १३३
ह्या वर्षी मगध साधा- गुंगापासून व त्यांचेच पेशवे जे कण्वराठल्रे
त्यापासून जिंकून घेतलें. हैं कार्य करणारा जो -आग्रगजा त्यालाच
पुराणांत दिविलक किंवा विलव म्हटले आहे. आश्चराजांच्या नाण्याव-
रून विलिया व चुरा नावांचे दोन राजे झाले असें दिसतं '' विलियाव १,
ह्याचे संस्कृतरूप '' विक्रम '' असें करणे संभवत. आणि आधराजा जो
हाल त्यानं आपल्या सप्तशतीमध्ये विक्रमादित्वनावाचा एका भरा-जान्या निर्देश केलाच आहे ह्यावरून असें निश्चित ठरत कीं शकपूर्व
१३५ म्हंगजे विक्रम सवतारंभी, विक्रमादित्य ही पदवी धारण करणारा
आधराजा जो सर्व हिंदुस्थानचा सखाटू होऊन गेला ह्याचाच एक
नातलग प्रतापादित्य नांवाचा काश्मीरचा राजा शकपूर्व ११८ च्या'
सुमारास केला गेला. ह्या विक्रमाच्या दरबारांत असलेल्या कालीदासा-
नेच गालविकाग्निमित्र, व विक्रमार्वशीय व शाकुंतल ही नाटके केली
असें मानल्याने पुष्कळ गोष्टींची उपपत्ति लागते असें वाटत ह्या विक्र-
माच्या फारच थोड्याकळपूर्वी शुगंराजा आग्रमित्र होऊन गेल्यामुळे.
त्याची खडानिरवडा माहिती '' मालविकाग्निमित्र ' ह्या नाटकांत
कालिदास देऊं शकला हा विक्रमादित्य सम्राट असल्यामुळें,.
'' विक्रमोर्धशीय '' यांत जो विक्रमाचा निर्देश आहे म्हणतात त्याची
ही उपपत्ति लागते

त्याप्रमाणें तीन कालिदास व त्यांचे तीन विक्रमादित्य
व त्याची भिन्न ग्रंथरूपी कार्य मानल्याने कालिदासाच्या
घोटाळ्याचा उलगडा होईल असें मला वाटते. रघुवंशात
हरणांचा निर्देश आणि मालविकाग्रि मित्रांतील अग्निमित्राची खडानि
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खडा माहिती ह्यांची उपपत्ति अनेक कालिदास मानल्यानेच होते.
मी कालिदासाचे ग्रंथ वाचले नाहींत म्हणून मला खात्री वाटत
नाहीं. तरी ज्यांनी कालिदासाच्या नावावर मोडणारे सर्वग्रंथ वाचले
असतील त्यांनी माझ्या तर्काचा विचार करून जुळत असल्यास
त्याला पुष्टि द्यावी अशी विनंती करून हा लेख संपवितो.

ज्योतिविदाभरणांची भापाकालिदासास शोभेशी नाहीं असें
म्हणणें हि बरोबर नाही. कारण तो ग्रंथ फलज्योतिषाचा असल्यामुळें
त्यात भाभा प्राविण्य दाखविण्यास अवकाश नाहीं तथापि अ. रे १
मध्ये रघुवंश सर्ग ९ मधील स्कोकासारखेच अनुप्रास प्रचुर लोक
दिलेलेच आहेत माझे तर्क सर्व स्वरे नसतील तथापि कांही खरे अस-
तील मातूगुत हा सेतुबंधकर्ता कालिदास नग्‌न, म. म. प्रोमिराशि
ह्यांच्या तर्काप्रमाणे समुद्रगुसाचामुलगा चंद्रगुतह्याचा दरवारचा एखादा
कालिदास नावाचा कवि सेतुबंधाचा कर्ता असेल. इतर तर्क स्वरे

असण्याचा संभव जास्त आहे)

म. द
पद्येZt:हुष्ट्रे!६,

कृत्य:



पाणिनीच्या व्याकरणांतील
कांही दाब

( ल महामहोपाध्याय पं. स. कृष्णशास्त्री घुले)
यनाक्षरसमाम्नायमधिगम्य महेश्वरातू ।

कुलेनं व्याकराग प्रोक्त तन्मै पाणिनये नमः ।

पार. व्याकरणांत दोष आहेत काय हा प्रश्न ऐकल्याबरोबर
न्पेटयाकरणाच्या मनाला आश्चर्याचा धक्काच बसेल. कारण पाणि-

नाचें व्याकरण म्हणजे अष्टाध्यायी निर्माण झाल्याला आज जवळ
जवळ तीन हजार वेष झाली असतील. तेवढ्या अवधींत त्याच्या
कात्यायन ' पतंजली यांच्यासारख्या अनेक सर्वज्ञकल्प महापंडितांनी
अभ्‌रांची किंबहुना मूत्राची देखील लानी करून दोप काढून केवळ
गुणच तेवढे शिलक ठेवले आहेत. पाश्चात्य पंडितांनी त्याचा अभ्यास
करून काहींनी जे दोष दाखविले होते त्यांचें कांहीनी निरसन करून
तें व्याकरण शुद्ध स्वरूपांतच आहे असा आपला निर्वाळा दिला
आहे त्याकरिता उदाहरण प्रो. विल्सन आणि गोल्डस्ट्रकर यांचेंच देता
येईल. वेयर आणि बोथीलग यांनी पाणिनीच्या व्याकरणावर घेतलेल्या
आक्षेपांचे गोल्हर यांनी पूर्णपणे निरसन केले आहे. विल्सन
यांनी पाणिनीचे व्याकरण म्हणजे जगांतील एक आश्चर्य होय असा
अभिप्राय व्यक्त केला आहे

( १ पत्यं?वा ४६डवन ह्या ग्रंथात त्याने असें म्हटलें आहे कीं,

का. प्राला ६ १! ५ ०11० ० १८ १५१p८इाााणप्र?ग्न।ं2ाए० !।प्ष्टहळा.? फ८०१७५ ११०१ १८ १४०पत्य ८५
२, प्रात 11० ६हक्षा ए०पगा पा।) मधनप-.

धा)? ?इाग्नााा]Zpं1ं०ग्न!? D?र्धूक्षाग्) ३१ स खापवाहाटि



पाणिनीच्या व्याकरणांतील कांही दोप

४०१. ष्टांतल का१ ०पूंष्टांाग्त!?ांpं)त् ६ ।]!ग्न।) १६१. बणाठ-

रे! आत५७.) अशा या सर्वमान्य व्याकरणांत दोप आहेत
काय असा प्रश्न मी विचारणे हें साहसच होय असें मलाहि
वाटतें. परन्तु मला जर ते दिसतात तर ते ाइदृऊग्ग्त नाहीत असें
कमे म्हणावं? जेथे प्राचीनांना दोष दिसले नाहीत तेथे तं मला
दिसतात हा कदाचित माझ्या वयाचा किंवा दृरिमांद्याचाहि
परिणाम अन् शकेल. परंतु ते दिसतात एवढं मात्र खर. तेव्हां मला
जें दिसते तें बरोबर आहे कीं तो माझा सम आहे याचा निर्णय

करून घेण्या-कीरतां मला जें दिसते तें विद्वानासमोर मांडपो हा एकच
उपाय दिसतो. तेव्हां लोकांच्या उपहासाची किंवा निंदेची पर्वा न
करतां आपल्या अंतःकरण शुद्धिकरितां व स्वतःच्या समाधानाकरितां
मला जें दिसते तें आज विद्वानापुढे माडण्याचें मी साहस करीत आहे.
तरी विद्वजन मला त्याबद्दल क्षमा करतील अशी आशा आहे.

पाणिनीने खुरद्धिग्;देंच् या ग्ग्त्रगमून प्रारंभ केला आहे. म्हणून
मीहि तेधूनच आरंभ करणार होतों, परन्तु पाणिनीने त्या' अक्षर

समाम्नायावर आपल्या हेयाकरणशास्त्राची उभारणी केली आहे त्या
-मुस्कसमारम्नायाकडे माझें लक्ष जाऊन त्यांतच एक त्रुटि असल्याचं
मला दिपून आलें म्हणून त्या त्रुटींचा प्रथम विचार करण्याचें मी
ठरविले आहे. ती त्रुटि म्हणजे कक्षरेदान पारग्रहीत असा जो '' ळ ''
वर्ण त्याचा त्यांत अभाव असणे ही होय. कग्वेदात '' ळ '' हा वर्ण

.सर्वत्र वापरलेला असतांना माक्षातू महेश्वरापान आलेल्या वा समा-
फायांत त्याचा अभाव असावा हें आश्चर्य आहे. ' ळ ' हा वर्ण

अक्षर स्;माम्नायात व अर्थातच पाणिनीच्या व्याकरणांत आढळत
नाही. ह्याचं कारण काय असावें या सबंधाने आजपर्यंत कोणत्याहि
ग्रंथकाराने विचार केल्याचं आदळत नाही. त्यामुळे प्रक मोठे कोर्डेच
होऊन बसले आहे. सायागाचार्यानी आपल्या ऋग्वेद भाष्यांत '' अग्नि-

मीळें, याताल ' ईळे ' या पदाची व्युतत्ति देतांना पुढील कारिका
उध्दटत केली. आहे. डकारं स्वरमदयस्प्यं ळकार बहचा जणु; । इकार
स्वरमध्यस्थ हकारंच तयाक्रमार । ही कारिका कोठली होय हें त्यांनी
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सांगितलें नाही तरी वस्तुस्थिति मात्र त्यांत सांगितल्याप्रमाणेचे
आहे. म्हणजे क्रग्वेद, ऐतरेय ब्राम्हण व आश्वलायन प्रत्रौतारून) या:
ब्राम्हण वाङ्मयांत स्वरमध्यगत ' ड ' चे ठिकाणी ६ ळ ' व ' ढ ' चे:
ठिकाणी ' ढ ' आढळतो. अर्थात कग्वेदकाली ' ळ ' हा वर्ण
पूर्णपणे प्रचारांत होता हैं निर्विवाद आहे. असें असतां तदनतरच्या
वैदिक वाड्य्यांत देखील त्या वागार्चे उच्चाटन कां झालें असावें हें
समजत नाही. याचे कारण तसें उच्चाटन बुडिपुरःसर
केले गेलें आहे असें दिसून येते उदाहरागार्श्पः-ऋग्वेदांतील.
अग्निमीळे.. .हा पहिला सगळा मंत्र तै. सं. च्या ४। ३ । १ ३। ३ यांत
आला आहे. पण मज अशी की त्यांनी ' ईळे ' या पदाचे मूळ
रूप बदन ' ई ' असे डकारात्मक दिले आहे. तसेंच ६ क्रीळव-
शर्थ मारुतं ' या कडूमंत्रातील क्रीळ या पदाचे क्रीडे असें रूपाजतर
केलें आहे. तै. सं. ५८। ३ । १३ । ६.(३) ' -अपाहुळमुग्र पुतनासु ' यांतील,
८ हूल ' या अक्षरांत असलेला ' ळ ' हा वर्ण बुद्धिपुरःसर काढून
त्याच्या जागी ६ ल ' हा वर्ण घातला आहे. म्हणजे हुळ असें केलें
आहे. शुक्ल यजुर्वेदांत ' ळ ' हा वर्ण नाही. ४ वेदांपैकी यजुः
साम व अथर्व या तिन्ही वेदात तो आढळत नाही. इतकेंच
नव्हे तर जिथं तो यावयास पाहिजे तिने त्याच्याऐवजी ' ड '
वरा वर्णी वातला आहे. सामवेदांत न हळू ' च्या जागी ६ ढ ' हा
वर्ण घातला आहे म्हणजे त्या वेदानेहि ' ळ ' या
वागीला बहिष्कृत केले आहे. निरुक्तांत मात्र तो वर्ण जागजागी
आढळतो. यावरून याठक हा ' ळ, या वागीला बहिष्कृकृत करणाऱ्या
लोकाशी सहमत नव्हता असें दिसते. त्यानंतरच्या संस्कृत वाटू-
यांत त्याचा मागमृऽसहि नाही. हें असे कां झालें असावें व कां व्हावें
हें कळत नाही. कुग्वेदात असलेला ' ळ ' हा वणी -या इतर वेदांत
आदळत नाही ते वेद शग्वेदाच्या नंतर तयार झाले असले पाहिजेत
असें अनुमान केल्यास बास येईल असें वाटत नाही. तरी संशोधक
विद्वानांनी याचा अवश्य विचार करावा. या बरोबर दुसरा प्रश्न

असा उत्पन्न होतो की, एके काळी संस्कृत भाषेत प्रचारांत असलेला
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'ळ, हा वर्ण रेया भाषेतून सवर्या नाहीसा कसा झाला. तो संस्कृ-
तातून नाहीसा होऊन संस्कृतोद्भव जी मराठी भाषा तीत प्राचुर्याने
कसा व कुठून शिरला? तो वर्णी वगाली हिंदी या भापातहि दिसत
नाही. फक्त कर्नाटकी भाषेत तो आढळतो. तेव्हां त्या भागेतूनच
तो मराठी भाषेत आला असावा असें म्हणाचें लागतें. पण तो तरी
केव्ह। व कोणत्या कारणाने तीत शिरला हें कोर्डेच आहे. त्याचा
विचार विद्वानांनी करावा. पाणिनी, कात्यायन व पतंजली या मुनि-
त्रयांनीहि या संबंधाने कांहीहि लिहिले नाही. इतकें स गून मी आतां
पाणिनीच्या सूत्राकडे वळतो

पाणिनीचे पहिलें सूत्र 'वृद्धिरादेच' हें आहे. या सूत्राच्या अंती
जो च कार आला आहे त्याला चो: कु: या सूत्राने कुत्व
व्हावयाला पाहिजे होतें पणा तैं येथें झालेलें नाहीं. याचे कारण
भाष्यकार म्हणतात वेदामध्ये नियमवडता असत नाहीं. त्यांत

' अथ स्मय) ' स सुष्डभा गणेन ' ' ऋक्वता गणेन '. इत्यादि
प्रयोग सामान्य नियमांच्या विरुद्धहि होत असतात. आणि पाणि-
नीची सूत्रे ही वेदासारखीच ( छंदोवतू रमुत्रसिग भवन्ति) असल्याने
( इयातहि) येथें कुल झालें नाहीं. म्हणून दणे म्हणतां येणार
नाही. पण हें भारयकाराचे म्हणणें मला पटत नाहीं. हें नुसते समर्थन
झालें आहे: कारण वेदांमध्यें झालें तरी काही ठिकाणी नियम
असतातच. कचितू त्या नियमांचा भंग झालेला दिसतो इतकेंच.
शिवाय एक तर वेद हे अपौरुपेय आहेत आणि सूर्वे ही
पौरुपेय आहेत. वेद हे सारण्याप्रमाणे असून सूर्वे ही उपवना-
प्रमाणें आहेत. सूर्वे ही शा आहेत. वेद हें शास्त्र नव्हत. शाखा-
नाहि जर व्यवस्थितगगा व नियमबद्धता नसली तर त्यांचें शास्त्रत्वच
बाधित होतें. पगिगनीचे व्याकरण अनेक प्रा बीन व्याकरणांचा
परामर्श घेऊन त्यांच्यांतलि दोर दूर करून शुद्ध स्वरूपांत
निर्माण केलेले व्याकरण होय. असें असल्यामुळें पाणिनीने स्वतःच
केलेल्या नियमांची स्वतःच पायमलीर करावी हें योग्य होय काय?
घटकाभर त्याचे छांदस् म्हणून समथन करतो म्हटलें खरी तें जुळत
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नाहीं. कारण वेदांमध्यें देखील प्राय नियमाचा भंग झालेला नसतो
आणि कचित दिमृन् आल्यास तशा ठिकाणी त्याला आप म्हणून
त्याचा निर्वाह करतां येतो तसा तेथील कुत्वाभाव जर ाचित्य
असता तर आप म्हणून त्याचें समर्थन करतां आल असतें. परन्तु हा
कुत्वाभाव बुद्धिपुर सर सार्वत्रिक केलेला दिपून येतो. प्रत्याहरांतील
चकार आणि प्रत्ययाच्या अती असलेला च कार यांना ६ चो: कु '
येणे करून वुड प्रात होत मुअसतानाहि पाणिनीच्या सर्व अष्टाध्यायी
.मध्ये असें एकहि स्थळ नाही की जेथे च काराला कुत्व केलें आहे. सर्वत्र

त्या च करांना जश्त्वच केले आढळतें. म्हणजे त्या च कारांना
कुल होथे नये जश्त्त्रच व्हावें असा पाणिनीचा कटाक्ष स्पष्ट दिसतो
याच्या पुष्टयधी एकच उदाहरण देतो. त्द्यनःद्राह्यागर्क्प्रथमायवर-

पुरश्चरण माग्?याता -रअक्र ( ४-३-७१ सत्र १४५१.)
या सूत्रांत त्यचू, त्रहुतू ब्राम्हण, कचू प्रथमा अशीं
पदं आहेंत. त्यापैकीं पहिल्या चकाराला पाणिनीने
कुरव नं करतां जइत्व केलें आहे. आणि दुसऱ्या
कचू येथील चकाराला जदत्व न करतां कुलच केलें आहे. यावरून
पाणिनी प्रत्यय प्रत्यहारगत अशा चकाराला कुरव करण्याचें बुद्धि-
पुरसर टाळतो हैं स्पष्ट दिसते. पाणिनीने जे ' चोःकु; ' हें सूत्र केलें
आहे, त्यासंबंधी भ। एकार म्हणतात की ' दृद्धिरादैच ' येथील
कुत्वाभाव छांदस समजावा. घटकाभर त्यांच्या आदरापुरता तसाहि
मानला तरी त्यानंतरच्या सर्व ग्रंथांतहि तो छांदस मानावयाचा काय?
पाणिनी वरील टीका देखील ठ-थोवतू समजावयाच्या काय? आणि
जर तसें ममजावयाचे नाहीं तर ' अजन्त पुट्टिंवग, ' अज्भिरव्यवहित
इला ' सिडमनचवातू ' इत्यादि वार्तिके व ६ कथमनच्त्वःन् ' इत्यादि
भाष्यप्रयोग यांतील कुत्वाभाव हे .अशुद्ध समजले पाहिजेत की नाहीत?
आणि जर नाहीत तर कां नाहीं? पतंजली पासून तो भत्र्रोजी दीक्षिता
पर्यंत किंवा त्यांच्याहि नंतर नागोजी भट्टापर्यंत देखील इतर पदांच्या
अन्यचकारात्का कूच करीत असतां अन्न वगैरे प्रत्ययाच्या किंवा प्रत्या.

हाराच्या अन्य चकाराला कुरव करीत नाहीत, असे असतांनाहि
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त्यांना कोणीहि चूक म्हागत नाही हें आश्चय नव्हे काय? यावर
कोणी असें म्हणतील की. प्रत्याहाराच्-या चकाराला कुत्व केल्यास
तो प्रत्याहार उकारान्त हाऊन अ क, -आव यामध्ये भेद राहणार नाही
म्हणून पाणिनीनें तसें केलें नाही, पण हे तरी शास्त्रदृष्ट्या सदा?त्रच

ओह. याचा खुलासा पाणिनीने कोठेच केला नाही. मला तर
असे वाटते कीं, पाणिनीच्या व्याकरागातला हा एक मोठाच दोप ओह
त्यांनीच केलेल्या नियमाचें त्यांनी प्रतिपालन केलें नाही त्याकरता अप्रत्यय
प्रत्याहारस्य एवढं पद अधिक लाव४ असतें. किंवा प्रत्यय प्रत्याहारस्यच
प्रतिपेधो वक्तव्य' असें यातिक केलें असतें तर निवीह झाला असतापण
तसें कोठे केले नसल्याने वैदयाकरागाची मोठी तारांबळ उडाली आहे.

दुसरे, ' डभमो-स्वादचिट्ट्यांर्णनत्व ' याचा अर्थ असा आहे
की ऱ्हस्व स्वरापुढें पदान्ती ६ डू: पार न ' हे वर्षी आले असतां त्यांच्या
पलिकडील स्वराच्या आधी अनुक्रमे ड: पार तू हे आगम नित्य होतात.
म्हागजे ड: ए तू हे प्रत्येकी दोन दान नित्य होतात. म्हणजे या निय-
माला अपवाद असत नाही. असें हें पाणिनीने एच केलें. अरूनहि
त्यानेच त्याचा पदोपदी भंग केला आहे. उदा- ' इको यागचि '
८ तक्तनावात्मने पदर सनाशसमिटजूर: उणादयो बहुलम ' या पूत्रांत
अनुक्रमे याचे तर्काना, सन्ना उणा, असें पाहिजे होतें. अशा
प्रकारे शेकडो मूत्रांत बपुटू केलेला ना?., हैं झाले. पाणिनीच्या संत्रे-

धाने पण टीकाकार देखील ' दधी त्यत्रहुरति शीतल ाग्ष्टं सान्द्र
इरयेतेपु परेपु यागादिक न ' ६ तिडःन्त प्रकरागम, इत्यारिद डमुड:-
भाव विशिष्ट प्रयोग करीत असले सर्वत्र दिसतात त्याचें समर्थन कसें
करावयाचें? हे प्रयोग धडधडीत चूक असतां ह्याकडे को।गीहि लक्ष

देत नाहीइतकेच नाही तर ते शुद्ध म्हणून सर्वांना पाठ करावयाला
सांगतात हें आश्चर्य नव्हे काय? पाणिनीने ' नित्य ' असें पद
घालून त्याचा स्वतःच ' बहुले ' सारखा उपयोग करणें खरोखर
दोपास्पद आहे असें मला वाटतें. याचा विद्वजनांनी विचार करा या.

येथपर्यंत पाणिनीच्या कृत्रातीत्रु कुत्वाभावप्रयुक्त आणि डःमुड:.
भावप्रयुक्त दोष सर्व वैटयाकरागांनी संगनमताने शुद्ध मानून घेऊन
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आपल्याहि पचनी कसे पाडले आहेत म्हणजे अथातू अशुद्ध प्रयोग
दिन-नोभाट शुद्ध म्हणून कसें प्रचारांत आपलें आहेत हें दाखविले.
आतां त्याच्या इतर दोषांकडे वळत.

पाणिनीचा तिसरा दोष म्हणजे पुष्कळ ठिकाणी सत्राशब्द
किंवा पारिभापिक शटू याची लक्षणें न देताच सूत्रामध्ये त्यांचा
उपयोग करणें हा होय. त्याने ' बुद्धि ' गुण, लोप वगैरे पुष्कळ
संज्ञांची लक्षणें दिली आहेत. पर- अशा कांही संज्ञा किंवा पारि
भाषिक शव्द त्याच्या मूत्रांत येतात की ज्यांची लक्षणें त्यांनी कोठेहि
दिली नाहीत. त्यामुळें शास्त्र या नात्याने सूत्रांना वैगुण्य आल्याशिवाय
राहात नाही. उदा मं ऊकालो.. ....' यांत ऊकाल म्हणजे काय
हे पाणिनीनं कोटेच सांगितले नाही. बु दोपच आहे. तसेंच
' तुl-गस्य प्रय सवर्णम ' ( १ । १ । ९) हें सूत्र घेऊं.
यांत आस्य आणि प्रयत्न या शब्दांचा अर्श काय हें पाणिनीने
कोठेच आमिरने नाही. त्यामुळें त्यांचा द्यार्न काय हें समजण्याला
अडचण पडते. आतां व्याख्यान तो विशेप प्रतिप्रत्तिः नहि संदेहाद-
लक्षणम ' ही परिभाषा प्रसिद्ध असून पतंजली आदि व्याख्याकारांनी
त्या त्या शब्दांची तेथे तेथें फोड केली आहे हें खरें परन्तु सुत्रामध्ये
त्यांचें लक्षग दिले नसल्यामुळें त्यामध्ये उणीव भासल्याशिवाय
राहात नाही. ज्याचे आस्थ आणि प्रयत्न सारखे आहेत त्यांना सवर्ण

म्हणावे किंवा ते सवर्ण होत असें सांगतांना आस्य आणि प्रयत्न म्हणजे
काय हें आधीं सांगावयाला हवें होतें तें त्यानी सांगितलें नाही हा
माझ्या दृष्टीने दोन झाला. पाणिनीने आस्य व प्रयत्न याची माहिती
आपल्या पूत्रांतून न दिल्यामुळें भाष्यकारांना त्याच्या अर्थासाठी
कितीतरी खटपट करावी लागली. पण तितकेंहि करून कार्यसिद्धी
झाली नाही ती नाहीच. त्यामुळें -मद्र्रोजी दीक्षितांना ' अकहविसर्ज-
नीयानां कष्ट ' इत्यादि प्राचीन कारिकांचाच आश्रय करावा
लागला. पण त्यांत ही जी एक अडचण आहे
तिकडं दीक्षितांनी लक्ष दिलं नाही किंवा त्यांचें लक्ष गेलें नाही
असेहि म्हणा पाहिजे तर. पपा ह्या कारिकेंत जी अडचण
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आहे तिचा परिहार त्यांनी किंवा कगेगीचिल्प केलेला दिसत नाही.
ती अडचण ही की कारिकेंत ' अनुःह ' असें शह आहेत. म्हणजे
श्रांत ऱ्हस्व अकाराचा निर्देश आहे दीर्घादिकांचा नाही. त्यामुळें
तेथें ' अं, ह्या ऱ्हस्व अकारानेच त्याच्या दीर्घांदि सर्व भेदाचे ग्रहाग
होतें की नाही ह समजण्याला मार्ग नाही. भाष्यकार या संबंDg।नं
कांही सांगत नाहीत त्यामुळें तेथील अकारानेच -ऱाकारादिकांचे ग्रहण
होत नाही असें म्हणावं तर आकाराच्या आणि हकाराच्या अनु-
रूयासग्रेक .मुळें म्हणजे त्यांच्या स्थानभेदामुळें त्यांचें साव सिद्ध

होणारच नाही. आणि सावर्ण्याची प्राप्तीच नसल्याने त्याच्या
निषेधाकरितां '' नाऊंडझल '' या सूत्रात आकारसहितो-चू आकार

असा जो आकाराचा प्रपूरठेप केला आहे तो अनुपपन्न ठरतो. कारण
निषेध हा प्रातिपूर्वक असतो. आणि प्राप्तीच जर नाही तर त्याचा
निषेध कसा संभवतो? बरें अकाराने दीर्घादिकांचे ग्रहण होतें असें
समजले तर त्यावेळीं ( म्हणजे अकुहविसर्जनीयानांकण्ड:) या कारि-
केच्या वेळीं ग्रहणक शास्त्र कोणतें होतें कीं ज्याच्या आधारे ध्हस्--गन

दीर्घादिकांचेहि ग्रहण करतां येईल? आणि ग्रहागरू शास्त्रावाचूनहि
जर दीर्घादिकांचे ग्रहण होऊं शकत असलें तर मग ' अगुदित ' सूत्र

करण्याचीहि आवश्यकताच रहात नाही. अगुदितू मवागद्यचाप्रत्यन:
म्हणजे प्रत्ययभिन्न असा जो अणू आणि उदित ही
सवर्णाचे ग्राहक होत. या सूत्रांमध्ये विवक्षित असलेल्या
उदित आणि प्रत्यय या शद्राचे लक्षण सांगितलं नाहीत त्यांनी जाग
जागी मूत्रांमध्ये प्रत्यय हा शटू वापरला आहे आणि ' चो कु. '
इपयात्यि- सारखे उदित शट्रहि वापरले आहेत. पग्न्तुं 'चो ःकुः' इत्यादि
ठिकाणी सूत्रांत वापरलेले चु कु वगैरे शक्य हे ग्रहण दाबांत विवक्षित
असलेले उदित होत असे कोठेहि मागितले नाहीं. त्यामुळं त्याच्या
अर्थाकरितां टीकाकारांचाच -आश्रय करावा लागतो यामुळे सूत्राला
शास्त्र दृष्ट्या कमीपणा येतो. ' स्वरितेनाधिकार: ' वालील त्वरित
आणि अधिकार या दोन्हीं शहांची लक्षणं दिली नाहींत त्यामुळे
अधिकार म्हणजे काय कोन घ्याव्याचा वगैरे सांगण्याची सर्व



जवाबदारा टाकाकारावर नऊन पडत व यथात्तर सुनाना प्रमाण्यम,
या सोडवणुकीचा आश्रय करावा लागतो. अशा प्रकारची अनेक
स्थळ आहेत. तीं जि-च्५ंनी शोधून पहावी. मला एवढेच स ।गावयाचे
कीं अशा प्रकारच्या अलक्षित संज्ञा पाणिनीने पूत्रांत घातल्या अस-
स्वामुळे त्याला तेवढ्या वावर्तात वैगुण्यच येते.

पाणिनीचा चवथा इयान झोपल्या
लक्षण ग्ग्क्तत्रामधूर। ज नुसते ऽ वशप ४१ दला आहेत. त्याच विशकोणतं? ममजण्याला काठेहि साधन नाही. उदा- - तुल्स्यास्यप्रयईनं
सवागभू ' है येथे. याचा अर्थ ]ग्त्र्रो-त्री दीक्षितांनी पुढील प्रमाणें
केला आहे. ताटवादिस्थाने आणि अन्यतर प्रयत्न ज्याचे --याच्याशी
तुल्य आहेत ( यस्य येन तुल्यमू) ते परस्पर सवर्ण होत.
वरूप येन तुल्य ( ज्याचे ज्याच्याशी) यांत जो कोण व तो कोण
हे- दीदिवनांनीहि मागितलं नाही. अस्य बबहनरस्य असें म्हणाचे तर
अक्षर हा शब्द पाणिनीने कोठहि वापरला नाही. तेव्हां याचे विशे-
काय ह-कळत नाही. दुसरे उदा ०- पं मुखनासिकावनो-नुनासिकर
मुख आणि नासिका यानी. उच्चारला जाणारा तो अनुनासिक होय-
पण तो कोण हं पाणिनी सांगत नाही. दीक्षित म्हणतात. उचचार्य
माण : वर्ण' पणा पाणिनी उडचर्वमाण या अर्थीमध्ये वर्ण शब्द
कोठेरिह वापरत नाही. अष्टाध्यायीत त्या अश्यामध्ये वर्ण हा शव्र-
कोठेहि आला नाही. ' वर्ण वणेन ' या पूत्रांत तो आला आहे पण
तेथें तो रंग या अर्थाचा --नावे. उडचार्यमा।ग हा शब्द या अर्थांचा
नाही. तसेंच ' ऱ्हस्वलपु ' सयाग गुरुदाघच यात गुरु, लघु
आणि दीर्घ ही विशेष आहेत. तीं कोणाचीं? ऱ्हस्व दीर्घ हे
अचाचे भेद आहेत आणि अन्न हा शब्दद पुत्ष्ट्रिगी आहे. मागल्याच
सूत्रांत ८ ऊकालो-चू ब्दरस्वतीर्वग्मुत:' येथें अन्नू शब्दाचा पुट्रिकगी
निर्देश आहे मग ' ऱ्हस्व: लघु ' ' संयोगे गुरु: ' असें न म्हणता
ऱ्हस्व 'त्ठनु ' ' संयोगे गुरु ' असा नपुंसकी निर्दश कां? हे कोर्डे
सुटत नाही. अशी उदाहरणे कितितरी दाखविता येतील. पण
येवड्यावरून माझ्या म्हणण्याची कल्पना येईल.
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पांचवा दोष कोठे कोठे दिपून येतो तो असा की पाणिनी
पुष्कळ ठिकाणी अविभक्तिक निर्देश करतो. उदा-अचोध्न्त्यादिःटि:
क शेपोएयसखि ' यथे अचोन्त्यादि टि: ' किंवा ' शेषोधिः असखि '
अस कां स्पष्ट करूं नये १ याचे कारण कळत नाही. तसेच
विभक्ति बिगरागाम करावा लागतो तो तरी कां १

उदाः-कारके ही सप्तमी येथे अगदीच अनुपयोगी आहे.
' कारक ' असा अधिकार पाहिजे. आणि तसा नसल्यामुळे टीका-
का. ना ' प्रथमया विपरिणम्यते ' असे अर्थ करतांना मानावे लागते
.तसेच कांही ठिकाणी त्यानी पूर्वाचार्यांच्या संत्रा न कळत आपल्या
अष्टाध्यायीत वातल्या आहेतू

उदार -4 टाम्याभिसू ' है पाणिनीने दिलेले तृतीयेचे प्रत्यय

आहेत. यातील टी च्या आ ला ना होत असतो. पण पाणिनी ाहZ८
तात ' आडोनाभियाद ' इकडे टा असा प्रत्यय देवून आडनला ना
होतो असे म्हणतात. त्यामुळे टीकाकारांना आड इति टा संज्ञां प्राचाद
असे म्हणून सांभाळून घ्यावे लागतें. या सर्व गोष्टी शास्त्र या दृष्टीने

पाहता बरोबर आहेत असे म्हणता येणार नाही. कदाचित् पूर्व

वैय्याकरणार्ची पूर्वे पाणिनीने जशीच्या तशीच उद्‌पृत केली अस-
तील व त्यामुळें अशी गडबड कदाचित् दिसत असेल. तसें असलें
तरी तें बरोबर नाही असेंच म्हणावे लागतें.

सहावा दोष ' ड सिधुट् ' डमोक्लबस्वादचि वमुट् नित्यम
इत्यादि सूत्रांत सि, अचि इत्यादि पदे पडत माजून त्यांचा सस्य,
अचः असा अर्थ करावा लागतो. ससे करणें ' तस्मिन्निति निर्दिष्टे

पूवस्य ' या पाणिनीच्या परिभाषेच्या विरुद्ध आहे. पण विभक्ति
विपरिणाम केल्यावाचून गत्यंतर नाही ही आपत्ति ओळखून भाष्य.
कारादि टीकाकारांनी ' उभयनिर्देशे पंचमी निर्देशो बळीयातू ' अशी
परिभाषा निर्माण करून त्या आपत्तीचा परिहार केला आहे. हे
जरी खरें आहे तरी ही परिभाषा ' तस्मिन्निति निर्दिष्टे पूर्वस्यू '

तस्मादित्युत्तरस्य ' या ठिकाणी पाणिनीने स्वतःच घ्यावयाला पाहिजे



लशामन मडळ
होती तमाच त्यांनी ता तेथे दिली नसल्याने ती आपाच नमाणे
करण्याचा -माप स्वत: पाणिनीवरच येतो. कम; टळणार? तमेच लट:

चावमामानकरण, सत्राताळ -डाप्रथमाममानगरका
निपनक दिन त्याने रवाना निष्कारण गौरव आणलं आहे,.
काला (का एन ता पाणिनीच्या काळापर्यंत प्रथमा मानातच

करण्यात २-याला शत्रू प्रत्यय झात्यामुळें ' उ।प्रयमानम। धिकरागं हं
अ स्त । यापद काऱ्यायन

मकटु ' उद्?रणे अं ।ढळन । न
मव १प ट.त.

इन्यादिकांनी वतिर्विलले

नाचत ह दाखवण्याचा मा प्रयत्न करता
पहिला मोठा टोप म्हणून त्यावर मर्द वैदयाकग्धाना

मोठे काहूर माजन्किन्नें आहे तो म्हणन ' इलम ं' या मूत्रात
म्हणजे काय हं न मागताच त्याचा उपयाग केलेला आहे.
प हिल. तर म। माग ज टाप दारूगवळ- :!ता-जम्
मारवाच हा आहे. म्‌हमज ळगाळग न ढता (रु

संज्ञा शब्दाचा उपयोग करणें. पणा -भास्य, प्रवान का
शब्दांबद्दल ज्यांना काहीच वाटलें नाहीने १ःमते ऱ्या नीच हल-रयम
या मूत्राबद्दल -आश्रय आत हलझेनम
गभटनावा टीकाकार (नी कितीतर्ग लिटिल अ रन शेवटीं ' हनपॅप्यम,
या तुका एकाच्या ऐवजी दोन एत्रे केली पाहिजेत असा निकिर्त
काढून एकच तूच करणाऱ्या पाणिनीला दोमि ठगर्वत्त्रं- आहे.
पण मला असें वाटतें कीं हा त्यावर बापाचा आरोप बुरया आहे.
कारण का --गस्यादिक शब्दाच्या अथ ज, पूर्वाचार्याच्या परपरे

७. ह?ं?रउरऊ ?rईइं२ हे

म म जन या हि सूत्रान १ त्व । ना
पेग । न। तमा केला नाह येवढें
अप णि
पृ । ते.

जमा त्या न्या मत्राच १ त्यानी निवाट्
दि पदा'र्गनाहि प्रसिद्ध असत्याचे
निर्वाह करा अदा अमता पण

ई. मला असे वाटतें क्?ँइा अनू
डन या
कारण

अक्रम



व्यकरणानाल काढा
हट्ट हा शब्द व्यंजनार्थी जेने वापरला आहे तेथे तो नपुसकलिंगी
सागरला शाहे आणि जेथे नो प्ररपाणराधर्र्ब्या आहे तेथे तो पुलिंगी आहे.
उदा: -आरंभी पहिल्याच पदाच सहावे मूत्र जें ८ हलानन्नरा संयोग:'
यांत हलू मव्ल्पब्द प्रॉलगी वापरला आहे. पण हलझेरयम या पूत्रात
ए अजत्यदलू, आमा नगुमकरिनगी वापरला -आहे. तसेच ' हळुजेयारम्या
दीर्घातू मुतिस्ययुरन: हळू ' चर्ये तिटक? हळू ग्राडिंगी असून शेवटचा
द-उर नपुनकरनिगा वापरा आहे. कोणतीही अनुपगन न येता
डलनयम आणि हुले शनढात व्यजन अभिप्रेत होते असे मानल्याग
क गत्रावरी त अक्षर त्या पूत्राने दूर होतो. दुसरी गोष्ट अशी की
डत्संजचे ज्ञान पांग्गिंर्नाळा पूर्वकाची देखील होते हें ' उषा दयो
चहुलम ' या मंचावरून आणि धातुपाटावरून स्पष्ट दिसते. उणी
व यो 'बहुलम या सूत्रावरून पाणिनीच्या पूर्वी उगा आदि
हे 'प्रलंग्य प्रमिद्ध दोन हैं उघड आहे आणि २म्मू मध्ये 'णकार
हा इत्सलक असल्याशिवायच कारू. यो झ-कदाची कपसिद्धि' होणार
भोही. इजा लोपाने च जान नर काय पण पा कार दरसत्रक अस-
-ण्यास आदि वृद्धि होत हेहि पूर्व माहीत हाते अत यावरूनच हाणाच
लागतें. धातुपाठामये जे निरनिराळे धावू दिलं आइत त्यांत ' अनुदा-
जनित उगरमनेपड ' इत्यादि अर्ध अनुदात्तेत आणि इति असे जे
चालू -आदन नाना -आ?क्तपद करावे ममे पाणिनी .म गतो. अर्थात्
पाणिनीच्या पूर्वकानी प्रमिद्ध असलेल्या धानुपठाांत इरसंजकांचा
उपयोग विशिरट उद्देशाने केला होता हें उघड आहे. आतां धातु-
'माठ हा प्गायिनीच्'ग पूर्वीचाच होता का नाही या बदल. कोणी शंका
हयन: करतील तर ती बरोबर होणार नाही. कारण 4 भूवादय-धातब
असें पणिनीनं मागितले आहे. g।त ' ९ मनायाम ' हा -म्वदिंचा
-जारभ अमल्याने --पीएव्ह म्हणण्याला कांही हरकत नाही. परंतु वादि
कसें म्हटल हा प्रश्न आहे वस्तुतः अदादि म्हणावाला पाहिजे होत
चं में म्हटले .नाहीं याचे भमाधान माझ्या दृष्टीने असें करतां येईल की

दात मुजमावा
काळी ' बा पासूनच हाकीच्या अदादि गणाचा आरंभ

प्रभूतिन्य: टाप हें एच (रायन त्याच्या
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नंतरच्या संस्करणकारांनी वाकिचय। आधी आटू धातू हा प्रथम आणला
आहे. याच्या पुढील शपाच्या शुकाचा कांहीहि उपयोग
नाही वा प्रभति सर्व आकारानं धातुपुढें झालेल्या शपाच ा?

सुकू न केला तरी त्याच्या रुपांत कोठेहि कमी' अधिक
पणा येत नाहीं. म्हणून क पुढे लागणाऱ्यी शपाचा सुकू स गण्या
ऐवजी क धातुपामन पुढील धातूंना लागणाऱ्या शपाचा सुरु'
सागितला आहे असें मी समजतो यावर पूर्वीचा पाठ निग्ळा होता'
आणि संस्करागकारांनी धातुपाठ बदलच असावा या तर्काला आणखी
काही प्रबल प्रमाण आहे काय असें जर कोणी विचारतील तर त्याला
माझें उत्तर होय असें आहे. तें प्रमाण असें; -पाणिनीने' ' तनादि
कृत्रम्यउः' ' असें सूत्र केले आहे. कुत्र हा धातु पाणिनी च्या वेळेस
तनादि पाठामध्ये परिगणित असता तनादि म्हहणून पुन: श्:त्रम्य!
असे वेगळे म्हणण्याची काय आवश्यकता होती? तनादिम्यउ)
येवढ्यानेच निर्वाह होत होता मग J:त्रूम्य. हा गौरवोत्यादक शब्द.
(यानी कशाला घातला असता? यावरून असे म्हणाके लागते की
त्यावेळीं पाणिनीच्या पाठात. J:tr हा धातु नव्हता तो धातु नवीनं
सस्करणकारांनी पाणिनीच्या सूजाच्या आधारे त्या गागामध्ये मागाहून
व तो हि शेवटी घातला आहे हे स्पष्ट स्थित. यावरून धातुपाठ पाणि-
नाच्या पूर्वी -प्रसिद्ध होता व त्यात पाणिनीच्या नंतरच्या संस्करण.
कारानी पुष्कळसा अदलाबदल केलेला असावा असें सिद्ध होते.
पाणिनीच्या पूर्वी धातुपाठात इरसंशक धातू अनेक दिलेले आहेत
त्यावरून इप्सज्ञकाची कल्पना पाणिनीच्या पूर्वकाली प्रचारात होती असें
म्हणण्याला बाब येत नाही- आणि नताल इरसंशक जे हाहीचे अंजन
प्याला हळू अशी संज्ञा आटून स्वराला अन् अ शी संज्ञा होती, असें
मानले म्हणजे कोणतीहि अडचण रहात नाही. व हलजत्यम या
सूत्राची द्विरावृत्ति करण्याची आवश्यकताच नाहीशी होत.

दुसरा एक दाद प्राचीन वैटयाकरणाना पाणिनीला दिला अस-
लेला जो मला असमर्थनीय वाटतो तो हा कीं त्याने 'रषाभ्यानोण:
समानपदे ' यामध्ये ऋकाराचें ग्रहण केलें नाही. ही उणीव दूर
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करण्याकरिता का;यायनाने ' -सवागा नस्यागत्व वाच्यम ' असें वार्तिक
.तयार केलें अ ह पण मला वाटतें कीं हे वार्तिक वारण्याची आवश्य-
कता नाही. ऋकारापुढें आलेल्या नकाराला .इगत्व, होतें हें पाणि-
नीला माहित होतें कारण 'अग्:वृर तूच स्-त्यनप्प्रुनेष्टत्वष्ट्टुक्षत्त्होतू

गेतूप्रशास्तप्गान् ' 1 अनुप्रतिगृपाश्च 1 हयादि ठिकाणी अका-
गपुढे असलेल्या न ला. गत्व ' पाणिनीने ;वेत: केलें आहे. तें तसें
.करूनहि तमा विधि त्याने ( पाणिनीने) आपल्या पूत्रांत कोठेहि
दिला नाही याचे कारण काय असावें हा प्रश्न येतोच. त्याचे उत्तर
माझ्या मते असे आहे की पाणिनी हा ककारामध्ये रेफाचा समावेश
करीत होता. म्हण ज्ञे पानिनीच्या मते ऊकारामध्ये गेंश आहे असे
उरते याला प्रमाण ' कुपोरोल: ' या सूत्रांत ' कृप: र: ल: । ८१
यांतील रेफाला रकार होतो असे पाणिनीने स्पष्ट म्हटलें आहे.
चैटयाकरण्रांनी ' कुपोरोल: ' याचे कुपू उ: रे: ल: असा विचित्र
पदच्छेद करून अर्श करण्याचा प्रयत्न केला अहे घाग

नो बरोबर नाही असें मला वाटतें. कौमुदीकाराने
देखील कज ' गतिस्थानार्जनोपार्जनेपु ?ं अर्जते! नुविधौ
ककारेकदेशो रेफो हरत्वेन गृह्यते । तो द्विहl;वान्नुट् । आहजे । '
ना ठिकाणी बहु मध्ये रॉकाचा संग्रह होता या गोष्टीला आपली कबुली
'दिली ओह. म्हणून कात्यायनाने केले नवर्णन नस्यागत्व वाच्यम '

हें वार्तिक न करतांहि रागम्यांनाण: समानपदे ' या पूत्रानेच क्रवर्णा-

उढाल नकाराला पात्व होतें असें पाणिनीला सांगाबयाचें होतें किंवा
तोच त्याचा अभिप्राय होता हे मिळू होतें म्हणून उक्त वार्तिकाची
आवश्यक ग्हात नाही.

अस्थानी दोपारापागाच आणखी एक उदाहरण देतो. ' बक्कल

चर्णायो: मिथ.: साकार्याएवाटूर ' हे वार्तिक आणि र प्रत्याहार ह्या

मागाहूनच्या कल्पना पालीनीला कमीपणा आणतात. पण तशी कल्पना
-अगदी अनावश्यक आहे. क ल हे दोन वर्ण स्थानाने आणि प्रयत्नाने

पग्स्पगहून भिज असून त्यांचें माज शक्य नाही असें पाणिनीचा
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नियम मागत असतादि मये प्रकोग् भिन्न असाच्या.त्या दान वणा-
'गवर्ण्य कात्यायनाने जबरीनं ठरवाने आणि त्याला मारयक्:।रार्ना मंत्र्यात

यावी है आश्चर्य होय. बरें एवढा आय; क्:शाnk:ग्किं न होरक-का,
या काल्पनिक उदाहरणाची त्याच्या इच्छेप्रमाप्गे? सिद्धि व्हावी म्हणून :

वस्तुत: भागि आधी नग्न त्या भाषेच्या १माई. करितां व्याकरण
नियमांची आवश्यकता असते. आतां होनन्रूर-कना : अशा अर्थाचे मस्त्रुःः?

कवा वैदिक सापेमध्ये देखील एकाह उदाहराग दृष्ट नाही. तेव्हा हेत-
nl-क्रार-- अशा प्रकारचं जगताच्या बाहरच काल्पनिक उदाहग।)
निर्माण करून त्याच्या मिडिकरिता नवा नियम करणे आणि ता: ह
पाणिनीच्या नियमाच्या विरूद्ध करणे योग्य न. हाच) गोष्ट ग्

प्रत्याहाराची. र प्रत्याहारामय ल रा येथील त्ठकारात्त' वती नकाराला
इ. संजक कलग्न ग् आणि अ असा पlg(ह्रार करून टन र वू ल
यांचा मण्य करावयाचा आणि तो कशा करा तर ' नच प्रकार; '
या काल्पनिक उद्वाहरगा।न तवल्कारः रूप झाले पाहिजे, नका!र-
-असे होता कामा नये म्हणून. मी असे विचारनी को नवकार; क्रम

रूप झाले तर काय अनर्थ होणार आहे रे कोणत्या प्राचीन शास्त्र -

काराला, वेदाला किंवा आणखी कशाला वाघ येणार आहे कीं या
करितां मुद्दाम. ही रूकिमीद केली आहे? आणि याचा काही उपयोग
नाही. हा व्यर्थ उद्योग आहे. म्हणूनच काहींनी म् प्रत्याहासच त्वं डफ
देखील केले आहे. ० र प्रत्याहास् मडागभू ' व र क्कमतपस् रवगुडगानू
हे दोन्ही ाrक्यंस्य वटयाकरणांना परिचित. ओहत.

अशा प्रकार मी ८ दिशा दाखविली आहे. मी दाखविले
पाणिनीचे दोष ब इनरानी दविविष्ठेचे दात याचं: 'गिलता विद्वान
लोक करतीलच. माझा उद्देश हा कीं या दिसेने विद्वानानी प्रवरन

करून इतर असले दीप आणि दोषामाम शोधून काढावे.



म' नभ ।वचा७क प्राचीन ग्रंथ
( लेक. -प्रजी. बापुसाहेब भवाळकर १

शग्:गागलनाप्रमेय हा एक लहानमा गद्यप्रपंध अधून, तो चक्रधर

जामानं आपल्या 'प्रकाइसे' नामक शिध्यिणीला सांगितल्या
एका दृष्टान्ताच्या आचार्य वर रीचे ला आहे. आपल्या शिंप्यांबरोबर
चादचिबाद च चर्चा करीत असतां श्री चक्रधर चर्चचा विषय
'विमुग्द करण्यासाठी अनेक उव्दोधक उदाहरइथे व दृष्टांत देऊन
-गत; ल ग ह्‌मा मनावर विंवेल व विषय गगम होईल असें त्रिघराग

करीत असत. -श्रम व्यंच दृष्टान्त एकच करून ब त्यांतील विचार-
प्रणाली नुमंगतपावे माळून आणि त्यातील अध्यात्मिक तात्पर्य असे-
पंस दाखल करुन कच्चं ाराजवास यांनी एक 'शटाजेतपाठ' स्वामीच्या
ईनर्याप्मा नंतर संकलित केला. त्यांत ११४ दृष्टान्ताचा समावेश
केला ३।न '' -शरपात्रालनचा '' हुपाला क्रमपरत्ने ८५ वा आहे.

ग्रंथाचा रचनाकाल
शरयापालन दृष्टान्तावर भाच्यांच्या सूचीत दोन प्रमेयाचा उलैख

आहे: पैकी पहिले प्रमेय कवीश्वरवासाची शिष्या व बागदेवाचा.
यांच्या महेश्वरपंडित्त नामक पुत्राची मुलगा ' नाति नागाईसे ' हिने
लिहिला -अयुरन दुसरें प्रमेय कवीश्वरबासाचा शिष्य परशुरामवास याचे
आहे. आजच्या प्रमेयाचे कर्तृत्वच वा दोघांचे नाही, असे चाटत;
-आणि या प्रभे प्रांत जा पूर्वकाली संतांची नांवे आली आहेत,
त्यावरून याचा रचनाकाल १४ च्या खिस्ती शतकाच्या उत्त.
गर्धीत अगर १ धू त्याच्या पूर्वाधांत अंताज अनुमारिनता येतो.

तशापि हे प्रमेय १ ९' व्या शतकांत होऊन गेलेल्या धुगरीभलाच्या
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पूर्वीचे असावे आणि त्यात जुन्या दोन्ही प्रमेयाचा भाव अतर्भूत:

झाला असावा, क्ये अनुमान होते. या प्रमेयाने हस्तलिखित पोथी-
ची २१ पाने व्यापिलीं आहेत. व त्यांत सुमारे ३० चक्रधर सूत्रे व
१४ केशीराजाच्या दृष्टान्तपाठांतील दुष्टान्त यांचा आधार व उलेत
केला आहे. तसेंच प्रमेयाचे विवगग करीत असतांना लीलाचरित्रांतील
चक्रधराच्या अनेक लीला देऊन ग्रंथाशय स्पष्ट केला आहे. पाच सहा:
शद्वांचें एक चक्रधर मूत्र घेऊन त्याच्यावरील पाच मही ओळींच्या
दृष्टान्तावर हें २१ पानाचे प्रमेय रचिले आहे. ही त्. मेव स्वरु राची रचना
चक्रधरस्वामीच्या निर्याणानंतर नागदेवाचार्याच्या नेतृत्वाखाली कशी-
म जबास व दामोदरपंडितवास यांनी जी पंथाची शास्त्रोक्त मांडागा
केली, तेव्हापापून सुरू झाली. चक्रधराक्त मूत्राचे पाठ तयार झाले
आणि लीलाचरित्र रचले गेलें, त्याचवेळी प्रमेयरचना प्रचलित होती-
याला एक आधारहि आहे. केशीराजबासाच्या नावावरील एका हुशार
नावर म्हणजे द्विभार्या दृष्टान्तावर रचिलेल्या एका प्रमेय च। मूचीत
उल्लेख आला आहे. विद्यामार्ग, संसरण महावाक्य, निर्वचन आणि
उद्धरण या पांच प्रकरणावर प्रमेय अन्न दृष्टांत प्रकावर ८ प्रमेये
आहेत. या सर्व प्रमेयांची मूचीतील संख्या १७ पर्यंत गेली असून सुर री
मल्हाने १२२ प्रमेये केली असे म्हणतात. आमच्या वाचनांत पहिल्या
अकरा प्रकरणांवर ४ प्रमेये आटून दृष्टांतावर २ प्रमेये आली आहेत.
त्यावरून या प्रबंधाची सामान्य कल्पना एकतर येते. अनेराजाचा
द्वात्रिशतू लक्षण हा मूळ संस्कृत ग्रंथ व त्यावरील लक्षणरत्नाकग् नामक
मराठी गद्य टाकान्यांच्या माह्याने ती बरीच स्ग्ष्टहिउ झाली आहे.

ग्रंथाची विवेचनपद्धति
ही प्रमेय घाटांची विवेचनपद्धति संस्कृत न्यायपद्धतास अनु

सरून आहे. या प्रमेयात्मक निर्वचन प्रकाराचे स्पष्टीकगग, भावसर्वज्ञानी

' न्यायसारांत ' केलें आहे. प्रणागादिकांचा आश्रय करून जें जाग्गाव-
याचे तें काय असा प्रश्न करून तें ८ प्रमेय ' होय असें उत्तर देऊन
त्यांचे भाक्यर्वज्ञांनीं लक्षण केलें आहे. हे प्रमेय चतुर्विध आहे ( १) इव



मतनुभावां ३१ एक प्राचीन ग्रंथ 'अं ३

त्या देयाचे निवतक (३) आत्यंतिक हाव आणि (४त्या हावाचा
उपाय. अप्रात असणारे म्हणजे जें आपल्या उपभोगार्थ न लाभलेले
असें २१ प्रकारचे दुःख आहे तें सर्व ' हातु योग्य ' हेय होय. ह्या २१
प्रकारच्या दुखाचे कारण अविद्या, तुम्हा, धर्म व अधर्म आहेत, असा
तत्वविदांचा निश्चय आहेत्या सर्वाचे दान करणें हाच त्याचा अकमेव
उपाय आहे. इतके प्रास्ताविक विवेचन केल्यावर भावसर्त्रज्ञ आत्म्याच्या
स्वरूपाकडे वळतात. हा आत्मा दोन प्रकारचा पर आत्मा व अपर
आत्मा. अपरात्मतत्त्वज्ञान म्हणजे जीवात्म्याचें यथार्थ ज्ञान झाले
म्हणजे ते स्वर्गीत परलोकप्रासीस व अधर्मनाशास कारण होते.
भावसर्वज्ञांच्या प्रातीस व. अधर्मनाशास कारण होतें. भावसर्वज्ञांच्या

न्यायसारांतील ' आगतपरिच्छेदाच्या ' आधारे वर जो विचार केला
आहे, त्याचें कारण महानुभाव ग्रंथांतील विचारसरागीचे न्यायसार
समतमार्गाशी साम्य होय. यावरून उत्तर यादव काळी महाराष्ट्रांत
विशेपत: पैठण-देवगिरीकडे जी महावाक्यांतर्गत सिद्धांतप्रतिपांदन
पद्धति प्रचागंत होती ती तत्सदृश असावी असा ग्रह बनत ज!तो.

ग्रंथांतील कथानक
शय्यापालनचा दृष्टान्त चक्रधर स्वामीर्नी एकासेला निरुपिला

तो त्यांनीं बद्रिकेदारास जाण्याच्या वेळीं; ह्मणजे शके ११९४ माघ
मासी वेळापूर यामी आपल्या शिष्यवर्गाची शेवटची भेट घेऊन
स्वामींनीं सर्व निरवानिरव केली तेव्हां सांगितला. अखेरच्या सात
दिवसांत त्यांनीं शिष्यांस असंनिधान धर्माचा उपदेश केला आणि
त्यावेळीं जे काहीं दृष्टान्त सांगितले त्या १ व दृष्टान्तांचा समावेश
केशीराजानी आपल्या दृष्टान्त पाठांत केला आहे. ' एकाइसे ' ही
बालविधवा होती आणि ती आपली आई व धाकटी बहिण यांच्या
समागमें दृष्टान्त कथनाच्या पाच सहा वर्षासाठी स्वामींनीं जेव्हां आपल्या
अवतार कार्यास प्रारंभ केला, तेव्हां वेरुळास आपल्य आप्तांबरोबर
दर्शनास, गेली होती. या कुटुंबाची हकिकत अत्यंत हृदयद्रावक आहे.
हिचा भाऊ मरण पावला, दायादानी बापाची सर्व मालमत्ता हरण



मयप्रात सशाधन

कला व आडम मायवाइतला ' अन्नवखाम महाग कले. ना स्वेत:
लहानपणी विधवा होऊन परत आली होनी आणि तिची .धाकटी
बहिण जममाइम ही अपाराने पीडानी हाणून नवऱ्यानं तिला टाकून
दिले होतें. या मर्द मंकटांनीं गांजून गेल्यामुळे त्रिवर्गानीं प्रायापवश
नाचा निश्चय केला व द्वारकेस जाऊन क्षेत्राच्या मनिधाना हा विधि

३ कण्याच टर ावल. त्याप्रमाणे यात्रेकरूंची मोबत मिळविण्यासाठी
त्या पैठण येथें आल्या व तेथें त्यांचा आम ाग्ंग पंडित यांची। गांठ
पडून त्या त्याच्या मदतीने द्राgk:स जाणाऱ्या यात्रेकरूंच्या भोवतीची
चौकशा करू: लागल्या. मारग पीडतास ही सर्व कहाणी ऐकून वाईट
वाटलें व आपल्यापरी त्याची समजूत घालून प्रायोपवेशनापासून त्याचें
मन वेळविण्याच । त्याने यत्न केला' स्वामीची भेट झाल्यास त्यांच्या
उपदेशाचा अनुकूल परिणाम झाल्यास पहावे या उद्देशाने त्यानें त्रिव-
गास एलाग्रूररास नेले. यथाकाल स्वामीचे दर्शन झालें व त्यांनी त्यांना
आत्महननापामनु परावृत्त केलें. त्या उपदेशांतील कित्येक मुरत्रे पाठांत
समाविष्ट ओहत. स्वामींनी सेवेस ठेविल्यामुळे जसमाइसेच्या अपस्मा-
राचा जोर कमी झाला व व्याधी गेल्यावर एकाइसला पाठराखण
देऊन मुलांची सासरी रवानगा करण्यांत आली. आईस शद्धपूर.
येथें गोविंद प्रभूचा सेवेस जाण्यास सागितले. माक्रमबाइसे ' दिला
अशा प्रकारे मनःशांति मिळाल्यामुळें पुढें तिचे नांव शांतिबाईसे,
असं ठेवण्यांत आलें. पुढें ती -कद्धिपुर्र्रां कालवश झाली व एकाइमे
'' वाईले '' नाग विका इच्याजवळ राहून स्वामीच्या सेवेत कालक्रमण
करूं लागली.

अशाप्रकार त्रिविध तापाने पोळलेली स्वामीच्या अनुग्रहाचा
-अनुभव घेतलेली -येलोपुरी स्वामी आतां जाणार ये पुन्हा
त्यांचें दर्शन या जन्म ाr होणार नाहीं, या दुःखाने व्यास झाली असतो
तिला अनेक प्रकारचा उपदेश करून तिच्या दुःखित मनाचे समा-
धान करून ज्यात असंनिधान धर्माचें तत्वज्ञान व आचरण विहित, असं
श्वानेत असलेला व एकाद्याच्या भावार्द्र स्वभावास पटणारा असा हा
शरयापालनेचा दष्टांत स्वार्मांनीं तिला सांगितला --माहे.
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प्रमयाच व .राग
व्यात: आण प्रसंग याच स्पष्टाकरण झाल वानतर सुणूताच स्थान

जे बेलपूर याच अध्यामिक स्वरूप या प्रमेयाच्यावर वादांत सांगून धग
दुरगन्ताकड वळू ''नं नचि दु::त्वरूप । कांपां विवागुममयी हा धमुई

पाद्यिला.' ' महानुभावाच्या भावनेस च क्रमराचे प्रकरण व द्रथळे दुःख दे
विचार उत्पन्न करणार असल्यामुळें असें वाटणे स्वाभाविक आ हे
शटपापालनचो दृष्टान्त येणेप्रमा।गे आहे कव्हणी एकिशयापालना असे. ते
आपुलेल्या पतीचा धर्मी वर्त: आपुल्या पतीची ए सेजे कव्हणा रिगो नेंदी:
आपण कष्टणाची वास प्रतिक्षा) न पाढे । ति एचेया देखादे:पूवी ति एत
पुसपुसो मूद्रिणहि तसीचि वतेंः तर जेचि गति तिएसि ( शटयापालनेस)
हार तेचि गति तिएसि होय. या दुरधाजतावर केशीराजाचें दृष्टातिक
आहे ते असें प तैसे संन्निधानस्तीता प्रकागचेया देखो घेरवी तयाने
पुसत पुसते असंनिधानस्तीत पुरुपु तैसाच बंर्त तरी जनिच गति तयासी
दोर तेची गति तयासि होए । ,' हा दुरसंजत ज्या चक्रधरोक्त मूत्रावर
आरुढ झाला आहे तें विचारपाठात दिलें आहे. '. संनिधानी
-असनिध'न एका असंन्निधानी सन्निधान । '' याच सूत्राला सदृश व
अर्थविस्तार करणारे आणखी एत्र -आचारमालिकेत आपे. यावर
गुजर शिववासाचे जैं भाष्य आहे त्यातहि असेच स्पष्टीकरण आहे. सा
दृष्टांतावर प्रमेय करणें म्हणजे त्याच्या व्याप्तीची सादृश्यभावाची व
भेतहित अध्यात्मिक र हस्याची मोजणी-मापणी करणें होय. दृष्ट अशी
जी -आधिभौति क मृष्टि व तदुत्पन्न तूग्त्रटु:खें यांच्याशी अदृष्ट अशी
जी मानसिक लण ग्रे आधिदैविक व अध्यात्मिक सृष्टि व
तदुत्पन्न मुग्)ग्टुःग्च यांची परस्पर सादृश्यवैदृश्यद्योतक तुलना करून
तारतम्यभाव स्पष्ट करून ह्या दुधटाचा आशय लक्षांत आणावा. हे
बुझाविण्याचे कार्य दृष्टान्त करीत असते. या दृष्टान्ताचे दोन भाग
असून पूर्वदलांत उदाहरण आणि उत्तरदलांत दृष्टांतिक संज्ञा ज्यास
दिली आहे ते अध्यात्मिक समध्यत्रयरूपी तात्पर्य अंतर्भूत होतें शटयापा-
लनाचा दृष्टान्त द्रष्टान्तपाठाच्या चरण भागात आला आह व त्याताल
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एकंदर विचारसरणीच्या अनुरोधानें या दृष्टान्ताचा समपकपणा अधिक
नष्ट होतो. परंतु, पयामाठीं केशी गजाच्या ' नापागीकाचे ' साह्य
त्याचे. शटयापालना प्रमेयाच्या सुरुवातीस ६ तरी शटया पालना कां
सांगितली ना अमन्निधानीचा पुरुष मविधानीचेया पुरुषा सारखे
वर्तन करा: तरी दोहोसी एकच गति '' असा सागितला आहे.
एका इसेच या गोष्टीचा प्रत्यक्ष अनुभव ओला होता. स्वामी. नसतना
ती पाठरारवगामार्ठी ग्रामांतरी असतां स्वामीच्या अनुग्रहानें तिला
शां मवस्थिति प्राप्त झाली होती. हा पतिधर्मोपदेश दोन प्रकारचा
आहे. ' अंतगक्रया तेतुलें कर्मे आणि वतक्रिया तेतुला धर्मे '' हा
वास्तविक स्त्रीधर्म परंतु जीवांचा पति परमेश्वर असल्यामुळें तो पुसत्रास
सांगितला. विश्वाचा पति परमेश्वर असल्यामुळें जीव हा जर सर्व

सगसंपन्न अमला तर ' अहेच, नाही तर '६ गंड '' होईल हे उघड
आहे, येथें प्रमेयकारानें दुर्मगादृष्टान्ताचा हवाला दिला आटून पुढं
असेच १ ५। १६ दृष्टान्त दिले आहेत. यापुढें या प्रमेयांत निर्दिष्ट जी
शैय्या पालेना तिच्या अवस्थेंचें वर्णन प्रमेयकारानें अत्यंत मार्मिकतेनें
केलें आहे..ग्रंथांमुळे पथावर पडणारा प्रकाश

यापमापो या प्रमेयाचे विवराग करून शेवटी प्रमयकाराने
बाहयधर्म व अंतरधर्म प्रकट करून ज्यांनीं ते आचरणात आणले
त्यांची उदाहरणे दिलीं आहेत चक्रधराच्या वेळी महाराष्ट्रांत जी
धर्माचरणाच्या बाबतींत अव्यवस्था माजली होती तिचे विवेचन
क्षेद्वोधक असलें तरी तो आजचा विषय नव्हे तथापि ज्या पंथांत
अशाप्रकारची रचना होत होती, ता पंथ सद्रीजसंभूत आहे असें
वाटावयास लागेल अशी उमेद आहे. या पंथाचें स्वरुप द्वैती असलें
व ईश्वरप्राणिधानाना त्यांचा मार्ग शास्त्रोक्त अन्न अवदातिक असला
तरी अवैदिक नाहीं. चतुर्विध आश्रमापैकी संन्याशी लोकांचा आचा-
रधर्म त्यावेळी कतपित झाला होता, धर्माधर्माची मर्यादा घालून
देणारे लोक प्रतारकाच्या आहारी रे होते व निःश्रेयसाला देणारी
कर्मभूमि भोगभूमि बनली होनी. अशावेळी मनातन नागयागीय मोक्ष
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भचे पुन रुर्जावन करण्याचें महत्कार्य चकॅष्टपर व त्या चं अनुयायी
ग्रा नी केले व तो धर्म सर्वास कळावा म्हणून त्यानी जानपदभापा
हाताशी धरून जी अनेक देशी देणी। निर्माण केली त्यांचें वाचे गे,
व अध्ययन करणें मापेच्या--- व। ड्रभयाचय। आणि संस्कृतीच्या दृष्टी ९

आवश्यक व लागूनच संशो धनार्ह भमेंच केवळ न सम जत? ते महनीय
श्रेय प्रा त करून देणारे आहे.



ठाव यजवत शान

मगाठ भापरंगळ अर्थ क । व ३)१ अर्थकार कभग -मोककात
प्रमिःद्र -जमलेले मुकुंदा जि यांच्या मंवधानें ग च्या ग्रंथांत का हो:

माहिती मिळत नाही. त्यांच्या ग्रंर्श्ग्न्ध्मुरंवामंबंधाच्या शकालाची
ओवी मर्दन प्रतीनुन मिळत नाही आना शिर जयनगल या च्या
करितां विवे-करिनध्दू ग्रंथ लिहिला अशी भ पहिहती त्या ग्रंथन मिळतं.
शिवायु ' वणू गंगेच्या नीरी -मुक्या नगग्'। ' येथे ग्रेग केला, असा?।

त्यात उल्लेख आहे. शिवाय मुकुंद गजाच गुरु रामचंद्र आणि आजे-
गुरू हरिनाथ यांच्या मय 'याने घरीच विरतून म। हिंती उघूनगर्र्ध्ग्कियं ।

शे वटच्या प्रकरणांत मिळते. प्रत्यक्ष आदिनाय शि व याच्या पामन

धन्यात

अंमोऱ्याजवळ क्:भॅहान वनगंगा आण अंवानदी य!चा

या

वेदान्त मागे प्रणव केला; असे त्या
वायु गंगेच्या तीगवगेन्ठ प्रमि:ल्पल

बभोरे होय ही गंएाZउ -इकत ा? जवान ता()जि
विद्वानाम म 'मन

या मगमाजवळच
हेमाडपती मंदिर ब रन (या च लीनच क्रच

या हनलाम -त-येथ. मदिगमळ-
महत्त्व -आल

का।तक -प्रमागत्या
दरच्या अं। न।

म अ पून १

रामकृष्ण

इवरना

न?:ह्यी। ८यऽ

अ । प्र त .1 दा । हर, दम; यता

अमारा यथाल मालगु जार
ढोक्: नाग! हे या का

हाय--घट
कायम?



या मात्राचा टातडाम
त्या कार्यातील एक भाग

धाधण्याचा
;ढा)याच।

रित

म ऽ७:हंत१
त्यावरून मारताझप्रमात
ते की काय एवढ्याका

हात. महानुमाव पिया एका पात्रात हार नाग
छाटम प्रकरण म. गांपांराज महंत दि तपूर यांच्या कृपेने
ना दिलं. त्यावेळीं मुकुंदरजाच्या शिप्यपरंपर्ग्मैबंधाने

माळला अ१

मिळाले

ती हध्मुईा धगम्तित्

प्रयत्न करीत आहेत,

ढाक याना
दिदली।

नानं --मजावत पगपग्

मुकुदराजाचा अ

आहे काय याची

मशायक भडळाच्या
व। ड्रमत प्रच लि त -आमलेली भाणिहती

त अ ।डन

४. लोक

त माहिती उग्लडव

त्याच्यान सहकाय।
प्रापमाहनान म। नागपुराम
वरीच नवीन माहिती मिट

जाता?मा

प्र । स क्?उ

अन दन

भाड्रमगात मिळालेली माहिती येथें विचारांत घेतली नाही. अधिक
ग्रंथ -५-पलब्ध हो ईपर्यत त्याच्या मबंधान विचिकित्मा करण्याचें तूर्त

तहकूब

। मकp:(ग

-युरऽेऽ७। १व).य ।

७. थ

वतना आह

मंगहता मुकुदर। टाच्या परपरतन
अशा व्यक्ताकडन

न्या माहितीच
-उगमदान

बाजून।

मिळा

न -ऑलै२.९? इस्टेट .१,: ' २८.५७४' मिळू श्रा. काळीक्,र वकील हु प्रमुख वाहेत. त्या

ढोक वकील हे एक कार्यकर्ते आहहेन. त्या देवसगनान
। १ .. ० हूल लिखित ग्रंथ टयवास्;ग्त टेविले आहेत. त्यात
पिपेन्कमिंधूच्या आणि २ पासूनाच्या हुस्तलिखित प्रती

p-र्भ नच विवेकमास्कर नांवाच्या एका मगठी करोकयड जशा
सर्गाच्या दान आहेत. मग व द । तप र ० न
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त्याचे ९० अध्याय आहेत. शेवटच्या अध्यायात ग्रंथकारने आपली
परंपरा व ग्रंथकर्तत्वाचा शकाल दिला आहे. ग्रंथकारांचे नांव
बकाजी रंगनाथ अन्‌न विक्रम संवत १८४७ चैत्रशुद्ध नवमी सौम्य
वारी ग्रंथ पूर्ण झाल्याचे ग्रंथांत नमूइ आहे. म्हणजे स्कूजमानाने याच ।

इ. स. १७९१ येतो. या ग्रंथांत शिष्यपरं ग्रा आली
ती ( १) श्री. आदेनाथ शंकर. २ श्रीहरि ३ रामचंद्र
४ मुकुंद ९ श्रीवृसियत्र भारती ६ जगन्नाथ ७ सहज श्रीमुनि
उर्फ सदानंद ८ रंगना थ ९ केशव १० श्रीश हर ११ वैद्यनाथ १ रे
श्रीभीम १३ नागे श ऊर्फ नार्गेद्र १४ श्रीरगात्मज बकाजी ह्यागज

विवेकभास्कर ग्रंथाचा कर्ता अशी त्या ग्रंथांत परंपा? आहे. या परंपरेत
केशव हा मोठा अधिकारी होऊन गेल्याचे दिसते कारण त्यापुढील
परंपरेत सजग स्वतःस ' केशव में ।प्रदायी ' झागा वतात. त नंच वरीले
यादीत मागाल नव गुरूचे अ। णि पुढाल शिष्याचे असे वर्णन आहे.
परंतु कशवापुढील श्रीशकर हें नांव शिष्याच दिसत नान केशव
सांप्रदायातील पुरुषांचे दिसते नागापूर येथील गो गळ महाराजांच्या
'मठात गुरुपरंपरा दिलेली आहे तीत ' सहज बोधापावून श्रीरंग उसन्न
तन्सीध्य केशव, जाण जो का विख्यात भूमंडळी, केशव सांप्रदायी
श्रीशंकर ' असे स्पष्ट्र नमूद आहे.

विवेक सिंधुमध्यें शेवटच्ये। प्रकरणांत ' मुंर्रद्रभा रती मुख्य '

असे अनेक शिष्य हंरिनाथानें. प्रबोधिले ' परंतु हीकृपा रामचद्रासच
असंख्य. फळली ' असे लिहिले आहे. त्याच प्रमाणें ' रामचंद्रानेंहि '
अनेक शिष्य प्रबोधिले आणून वर्णन आहे. मुकुंदराजाचेही जयत्पाळा
शिवाय सांप्रदायप्रवर्तक असा वर निदिष्ट केलेला शिष्य हीमहभारतो
खणून नमूद ओह.

गणोबा महाराज हे आश्वलायन शाखेचे असून मूळचे खोलापु-
राजवळील दानपुरचे र म्हणारे होते गोपाळ महाराज समाधिस्त झाल्या.
वर गागोवा महाराज हे नागपुरास इंदोऱ्या चे वाजून विठ्ठल मंदिर
बांधून राहिले. त्याला इली गणोबाची वाडी झागतात. तेथें त्यांची
समाधिं आहे. तसेंच त्या चे शिष्य नागोजी डागून होते त्यांची ही



श्रीहरिनाथ यांची अद्यावर परंपरा

समाधी आहे. हल्ली वाडीत गणोवामहाराजांचे शिष्यपरंपरेत कोणी
अधिपति नाहीं. देवस्थान श्री. काळीकर यांचे नेहरवारव। ली पंचकर्म.
टीच्या ताब्यांत आहे. वाडीतील हस्तलिखितांच्या बाडांत गागोवा
राजाराम या नावाच हस्ताक्षर आहे, त्याचा शक १७३५८ असा आह.
तो गामोबा महाराजांचे हयातांशीां जुळतो, यावरून तें त्यांचेंच हस्ता-
दार अमल पाहिजे.

गोपाळ महाराजांचे दुसरे शिष्य हरिमहार;ज यांचा मठ व
समावि भंडारा जित्यांत सानगडी येथें अन्न त्यांची नामसमाधि व
शिप्प अमृतराय यांची देहसमाधि व मठ भंडारा येथें आहे.

नागपूरास डोकेडवाचा मठ आहे. त्यांच्या परंपरेतील स्मोक
असा ' आदावादिगुरु हारच सतत श्रीरामचंद्र मुनि योगाधीश
मुकुंदराज वियुध श्रीमन्तुसिहच सबिजमात्र जगतीतच सहत्व श्रीरंग-
मप्केशवं वदे शंकर विश्वनाथ ( वैद्यनाथ?) मनिशं गोविंद
लहामाग भजे '

यांतील गोविंद हताने येश्ये प्रसिद्ध । वंदू स्वग्नि१च१
समाधि आहे ते व त्या पुढील परंपरा लटमणबुवा डोके-सचिदानद
स्वामी ( यादवबुवा लणजे प्रसिद्ध डोकेबुवा )-गोविदस्वामी उर्फ

जनार्दन डोक अशी आहे. यांच्या मठातील संग्रह बराच
मो ठा असून अजून तपासाव्याच । ओह. यादवबुवा
हे ल. नागबुवाचे पुतणे व जनार्दन हे यादवबुवाचे चुलते

श्रीरंगात्मज बकाजी यांच्या नंतरच्या शिष्याची माहिती
दुसऱ्या एका अप्रसिद्ध ग्रंथामध्ये अचानक मिळाली. नागपूर येथें
सुमार ७० वर्षांपूर्वी रामकृष्णबुवा क्:रतालकर म्हणून एक प्रसिद्ध

हरदास होऊन गले. ते -बोजर्हाहि हातांनी करताल वाजविण्यांत
निपगात होते. त्यांचा मुलगा मुरलीधर आणि नातु केशव हे नागपु.
रौत विद्यमान
रितमालिका
महागणतील

रामकृष्णबुवा याना १११ अध्यायाचा सब-
क ओवीबद्ध ग्रंथ केला आहे. त्यांत सवध
र संताचां चरित्रे वर्णिली आहेत. या ग्रंथाचा
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आणखी एक विशेष असा कीं, प्रत्येक अध्यायाच्या १? १ च ओव्या
आहेत. हा ग्रंथ शाके १८०७ मध्ये पूर्ण. झाल्याचे लिहिले आहे. हे
रात्यकृरःधगबुवा मुळच श्रीगोद्याजवळील बंजन वाडी येथील राहुण रे.
यांचें मूळ उपनांव वासकर असं आहे. यांनी अनेक मत्पुरुपांचा
चरित्रे वर्गगली ओहत. त्यांत श्रीरंगात्मज वकाजीचे शिरय गोपाळ
महाजन, गोपाळ महराजांचे शिष्य गणोबा महाराज, त्यांचे शिष्य
बापूजी महाराज तसेच गोपाळ महाराजा चे दुसरे शिष्य सानगडी
( भंडारा जिल्हा) येथील हरिमहाराज व भंडाऱ्याचे अमृतगग
यांची चरित्रे आली आहेत. गागोवा महाराजाचे अनेक शिष्य
होते. त्यापैकी बापूजी महाराजांचे पाच बंधु रामजी
जेराम, व्यंकटेश, सदुभाऊ आणि गोपाळजी हे हेत. शिवाय
भाऊजी बनवारी आणि जैरामबुवा ढोक ह प्रमुख शिष्य होत.

-गारुजी महाराज आणि त्याचे बंधु गोपाळज्ञी शास्त्री 'ह नाग-
पुरात प्रसिद्ध हरदास होऊन गेले. त्यांच्या घगण्यांत त्याचे पुतणे
झणजे रामजां यांचें पुत्र श्रीनिवासशाब्बो हरदास हे विद्यमान असून
नागपुरात प्रतिष्ठित आणि सुप्रसिद्ध विद्वान म्हणून गणले जातात.
भाऊजी यनवारी याचा नातु विद्यमान असून जैरामवावा ढोक यांचे
नातु चिडळ रामकृष्ण ढोक हे नागपुगस हायकोर्ट वकील अन्न
मुकुंदराजाचे अभिमानी आणि आस्थेवाईक संशोधक ओहत.

गोपाळ नी महराज हे माध्यादेनीय शास्त्रेचे अ उन मूळचे
उमराव १. जिल्हातील ग्वे;ळारुरचे राहणारे होते, त्यानी वकाजाचा
अनुग्रह घेतला. गुरूंनी त्यांना पादुका व वि-पेक्:भाsk:ग् ग्रंथाची प्रत

दिली. त्यांचा मठ नागपुरात उष्टा वारींत जागराच्या मंदिराजवळ
आहे. मठात गुरूर्ने दिल्या पादुका असून गांपाळ महाराजांची
समाधि आहे. यांचें उग्नाव ठमके असल्यामुळे ल्या मटाम ठमकबु-
वाचा मठ लगतात. हत्यी तो मठ महाराजाचे बंधु हरिभाऊ जाणून
होते त्यांची मुक्तार राधिका ऊर्फ मेना इचा मुलगा विधट गोविंदराव
चिमोटे यांच्या ताट्यांत आहे. मठात सांप्रदायिक क्:। स्वांचे बाड
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-आणि मुकुंदराजांच्या विवेक्:सिंध्तूची संस्कृत गद्याची एक हललिखित
प्रत होती. ते ग्रंथ हल्ली श्री. ढोक यांच्याजवळ आहेत.

जनार्दन बुचाचे नानु यादवराव व बाबूराव हे हल्ली
विद्यमान ओहत. लश्:ऽमागबोवाना दुसऱ्या ररजीने कुंभारी गाव
.मोकासा दिला होता तो हहकी त्यांच्याच वंशजाकडे चालत आहे.

वर्धा जिल्ह्यांत सिंदी स्टेशन ननीक हमदापूर ह्मणून गांव आहे
तेथें एक मठ आहे. तो ही गोवंदगुरु थो. हरि पाठक यांच्या
ताब्यात आहे. या मठात मधवनाय महाराजांची देहसमाधि आणि
आत्माराम महागजांची नामममावि आहे. हे स्वतःम मुंकुदराजांच्या
परंपरेतील ग्हागवितात. या मठातील परंपरेच्या -ठोकांत आदिनाथा-
पासून श्री केशवापर्यंत १२ पिढ्या सांगून नंतर

एव द्वादशरूप एकन्यत्यूसनी श्रीमाधवी ( माधवनाथ) सचिल ।

निर्वीकार निराभिमान असतां तें रूप साकारिलें । ।

संजूला मुजना सुरधुने जगी
सन्मार्ग जो लाविती ।

धर्मस्थापक विश्वव्यापक प्रभू

मायामयी क्राडतो ।।

याचप्रमाणे या मठात परंपरेची आरती आहे तिचा प्रारंभ
' वेण्यातरवा पूर्व प्रसिद्ध त्रिवेणी । तेथें हरीने केला प्रसन्न शूरपाणी । ।

असा आहे. आदिनाइगपमि।न हरिनाथ झाला ।

रामचंद्र नाभे मुकुंद बोधियला ।

विवेकसिंधू करूनी जन सुखी केला ।

भवनिधितारक उरमिह बोधियला ।

तरपदी जगन्ना?यें धरिला विकाम ।

सहजबोधे रंगे बो-निया सहज ।

केशवपद शंकर होऊनि समरस ।

विट्टलचरणी माधव दृढ धारे कास



ध्ययध्यानाध्यानवद ।त्रपुटा ग्रामुना ।

ज्योतिस्वरूप आत्मा राघवन च
कामक्रोधादिक पड्रिपु जिंकुनि ।

भक्ति विरक्तिशांति सहजी धरिली
होऊनि । उन्मनि स्थाना तव

क्षणमात्र गेले श्रीहरि त

निरनिराळ्या मठातील सांप्रदायिक
एवढाच कीं, आदिनाथापासून ही हरिनाथाच्या आणि मुकुंदराजाच्या
सांप्रदायाची परंपरा मानणार मठ अंभोऱ्याच्या आसपास आणि
महाराष्ट्राच्या या भागांत अद्यापि विद्यमान आहेत या पहिल्या १२
ग्ढिटारेकी मत्रूनच कुठं शाखा फुटल्या आहेत. अशा तऱ्हेने विरडुर-
लेले मठ वरेच असण्याचा संभव आहे. त्यांचा शोध करणें सुरू आहे.
पुमद येथें गागोवा महाराजांची नाम-समाधि व मठ यांचा नुकताच
शोध लागला आहे

या सांप्रदायांत विवकसिंधु आणि हा उपलब्ध झालेला विक-
भार हे दोनच ग्रंथ प्रमुख दिसतात. याशिवाय अद्याप दुसेर ग्रंथ

आढळून आले नाहींत. या परंपरेपैकीं नागेश उर्फ नागेंद्र यांची
वरीच स्फुट कविता, अभंग, अष्टके. समस्ठोकी गीतेचा भाग,
रामायागातर्गत मिहिणचें आख्यान उपलब्ध आहे. काही
अभंगाचे शेवटीं रं नागो केशव सांप्रदायी, असे झटले आहे बापूजी
महाराज आणि गोपाळजी हरदास यांचीहि सक्उ?ट कीवता व कईतनो-
पयोगी आग्टयाने आहेत.

याप्रमाणे मुकुंदराजाची आदिनाथापासून विद्यमान काळपर्यंत
परंपरा आहे. केशवाचा श्रीशंकर शिष्य नसल्यास मध्ये किती पिड्या
गेल्या याच्या अंदाज नसल्यामुळें या उपलब्ध परंपरेवरून मुकुंडराजाचा
काळ अंदाजांनं मुद्ध। करतां येणार नाही. केशवाचा श्रीशंकर हा
प्रत्यक्ष शिश्व मानल्यास मुकुंदराजापासून वकाजी रंगनाथापर्यंत दहा
पुररुप येतात. वकाजीचा काळ विवेकभास्कर ग्रंथांत शके १ '७ १२
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ह्मणजे इ. स. १७९० दिला आहे. वंशाच्या पिढ्याची कालमर्यादा
जशी सरासरीने मानतो येते तसा शिप्यपरंपरेच्या पितीचा काळ
सरासरी धरता येणार नाहीं. मुवु दराजाचा काळ ज्ञानप्रसाच्या पूर्वींचा
मानण्यांत येऊन त्यांना आद्य मराठी कवीचा मान देण्यांत येतो तेव्हां
वर उपलब्ध झालेली द्‌रिप्यपरंपरा अव्याहत आहे असें जरी मानले
तरी त्यावरून मुकुंदरा नाची काल निश्चिति करणें धोक्याचे होर्डल.
उपलब्ध झालेल्या माहितींच्या आधारावर आणखी शोध केल्यास
निश्चयात्मक पुरावा हाती येऊन कालनि-पैभूत करण्यास साधन उप्तन्न

होईल अशा अपेक्षा आहे. याच हेतूने वर जो थोडा बहुत शिरंपरेसंबंधाने शोध लागला त्याची माहिती संशोधक मंडळापुढें सादर
केली ओह वऱ्हाड मD:यप्रांतातील आणि त्यांतल्यात्यांत खास नागपूर
येश्ये राहणारे नातेवाईक सशोधव्र या दिशेनें प्रयत्न करतील अशी
(उमेद आहे.
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१ या आपल्या देशाला ' महाराष्ट्र ' हें अभिधान का ामळाल
याविप्ग्यी विचार करूं लागलें म्हणजे पुढील उपपत्ति विशेपेंकरून
नजरेस येतात. महारांचे राष्ट्र म्हणून महाराष्ट्र, हा डा. विल्सन याचा
कल्पना असमर्थनीय म्हणून त्या- मानली गेली अहे. 'राग्रिमक-महा -

राष्ट्रिक ' यावरून डॉ. भांडारकर यांनी मुचविलेली जनपदवाचक
उपपत्ति, आणि महापराक्रमी असा जो ' राष्ट्रिक ' गागसंघ त्याने
आपली आक्रमणशील राजसत्ता पसरवून देशाला प्रस्तुत नांव प्रात

करून दिलें ही रा. राजवाडे यांची उपपत्ति, या दोन्ही हि निर्णायक
स्वरूपाच्या नसल्या तरी नुल्यवळ असल्याने विचारा? आहेत. प्रो.

काणे यांनी १९१९ मधील विविप्रयज्ञानविस्तारांत लेख लिहून सुच-
विलेली देशविस्तारवाचक उपपत्ती त्यानंतरची असून ती देखील
मननीय आहे.

वरात सव उपपत्ताच्या दृष्टीने इ. स. ६३४ मधाल ' सत्या-

शी, संबंधाचा ऐहोळीचा शिलालेख अत्यंत महत्वाचा
मध्ये महाराष्ट्रदेश तीन राष्ट्र काचा एकवटलेला देश आहे
.न, त्यांत ९००० गावे आहेत, असे वर्णन तेथें केलें आहे.

६ ' अगमदधिपतित्व यो महारा इकार
नव नवतिमहस्त्रग्रामभाज : त्रशागाम । । ''

३ तीन निरनिराळे स्वयंपूर्ण प्रदेश एकत्रित होऊन तै एका
साखाज्यसत्तेखाली आल्याने महाराष्ट्र हा देश बनला अथवा एक-
भापावाची ठारवड भाग, कांही कारणाने त्रिभगित होऊन पुलकेशीच्या
वेळीं तो पुनः एकत्र झाला व या -अखंड देशास विस्तारवाचक असें
नांव ग्राम झात्ठें,-डुईपादि प्रकारचे संदेह वरील शिलालेखावरून स्पष्ट

नाहीत. त्याचें निरसन करण्यास, एखादा नवा ऐ ाइतहसिक व प'
पुरावा सापडल्यास तर्काचे प!ऊल पुढे पडेल यांत संशय नाही
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४ महानुभावीय वाङ्मयांत यादवकालापाऽन प्राचीन परंपरेचे
ग्रंथ उपलब्ध आहेत. महाराष्ट्रदेश व मराठी भाचा यांविपय महादू.
भावोयांना उत्कट अभिमान असल्यानें त्यासंबंधी अनेक ठिकाण
निरनिराळ्या महानुभावीय पोट्यांत उहूसुरव आढळून येतात. त्यांवरून
वरील मुचविलेल्या उपपत्तीच्या सत्यतेबद्दल कांहीं पुरावा रु पडल्यास
बरे होईल. असें वाटून महानुभावीय पोथ्या वाचतांना जे उल्हेरव

आढळले ते आपणापुढे सादर करीत आहे. इ. स. १९३२ सालीं
प्रमिद्ध केलेल्या ' चक्रधरसिद्धांत मूत्र, या पुस्तकाच्या उपोद्‌घातांत
त्यापैकी २ उतारे, साकेतिक लिरींतून उकडून, प्रथमतःच प्रसिद्ध

केले होते.
५ ' रवडनुःळी ' येथें, भटोवास ज नागदेवाचार्य असताना

ते जेव्ह : महानुभावाचे आद्यप्रागेते सर्वज्ञ चक्रधर याना अनुसर ले तेव्हां
' कसें वागावे ' याविपयीं निरूपण चक्रधार नी केले. ' पाठसमुदाय '
नामक पोथीत ' आचारपाठ, नांवाच्या प्रकरणांत तो भाग
आलेला आहे.

उपदेश केलेल्या तत्वांप्रमाणें वागण्यास योग्य देश कोणता
याविपयी निरूपणाचा अध चारद्धू असतां ' महाराष्ट्री असावें ' है २४
वे सूत्र चक्रधरा नी उच्चारले आहे. इ. स. १२६८ चे सुमागस चक्र-
धरांनी सन्यास पकल्न व काही वो आपल्या तत्वांचा लोकांस
उपदेश करून, मग ते इ स. १२७३ मध्ये बदरिकाश्रमाकडे गेले,
असा महानुभावांच्या पोथीत परंपरेचा आधार सांपडतो. त्यावरून
पहिला उहकेरत्र यादवकालांतील आहे, असें समजण्यास हरकत नाही.
कारण चक्रधराच्या प्रयाणानंतर थोड्याच दिवसांत भटोबास यांच्या
नजरे खालीं चक्रधराच्या सूत्राचे संकलन झाले. ती। सूर्वे
घोकविल। जातं असत असे उलेख पोथीतून आढळतात.

महाराष्ट्र देश म्हणजे कोणता याविषयी स्पष्टीकरण करण्याचें
प्रयोजन चक्रधराना त्यावेळीं वाटलें नाहीं असें दिसते; तथापि या
((त्रावर. भाष्य-महाभाध्य-पट-इत्यादि जी वाङ्मयाची उभारणी
झाला, त्यांत महाराष्ट्रदेशाच्या विस्तारासंबंधी उल्लेख येऊ लागले.

'कै. भ. म. व, ष?. पोतढा व,



८८ मध्यप्रांत संशोधन मंडळ
६ देश ह्यागजे काय, महाराष्ट्र देश कोणता, त्याच्या शेजारचे

भाग कोणते, त्यांत भाषा कोणत्या होत्या, इतर देशांपेक्षा महाराष्ट्र
'महतराष्ट्र' कां, महारष्ट्राच्या अंगीं नैर्मार्गक गुण कोणते, इत्यादिकांबदल
थोडीशी चर्चा विवेचनाच्या ओघात भाष्यकारानीं व महाभाष्यका-
रानी केलेली आहे.

७ प्रथमतः गुर्जर शिवदास ( इ. स. १४०३ यांच्या ' गपळ-
पोर्याकडे ' ( भाष्याकडे) वळू.

(अ) '. महाराष्ट्री असावें ।। २४ । । ( आचारपाठ (पृरत्र) :

महाराष्ट्रा असतांची१ योग्यता: काजे : महंतराष्ट्र भागौनि महाराष्ट्र: राष्ट्र

भागीजदेश: पर गुग्वलग् आणि इष्टकारक आणिक देश दुखरूप
आण अनिष्टकारक महंत भागीजे थोर. १ ... .महारा १ सात्विक.. ....
तेयचा वारा: झडः पाऊस तेही सात्विक.. ... .महुत भागीजे निर्दाप
आणि सगुण... .... तेथ असता: अनाचार करावयाची बुद्धि
नुपजे. - ......?आपण अनाचार न करी; अगिगकासी करूं: नेदी! ''
( चक्रधरसिद्धांत पूर्वे ' यामध्ये वरील उतारा आला असल्यानें ती
येथे पूर्ण दिन,. नाही) या उताऱ्यावरून महाराष्ट्राची अतर्गत

थोरवी समजून येईल.
(आ) गडीशिडी असावें ।। ३५ । । ( आचारपाठ) : भटाचे

बोलणे ( नाददेवाचाय भट) : सेवट भागी श्रीनर (नाशिक जिल्हा) जुन्नर
(पुगोधात) कल्याण ठाणे जिल्हा?) रवादार कारी बेटं, मुंबई!
निझामशाही? तीन भाग मऱ्हाठः तो शेवट: सरीसे सभापचे ते गडी:
तेथ वोळग्त्तते. ओळखीचे भेटती:.. .गडा: कानडः तेलंग:
१निजामशाही वायव्य भाग : हाच आशय कविडिंभ कुर:p।गमुनि याच्या
' कटूपुरमहात्म ' या काव्यग्रंथांत आलेला ओह. '' विध्यान्द्री
पासौनि दक्षिण दिशेसी । रसगानदी पासीनी ऊत्तरेसी: झाडी मंडळा-
पासौनि पश्चिमेसी । महाराष्ट्र बोलीजे । । ''

८ डु. सनाच्या मतराव्या शतकाच्या शेवटच्या चरणांत लिहि-
लेल्या ' आचारप:द्वति ' नामक महाभारयात पुढील उल्लेख आहे.



प्राचीन महाराष्ट्राच्या चतु:सीमा ८९
व्हतो. आचारपाठतील पहिल्या रत्रत्रावरील विवेचन चाहे. असतां
पुढील भाग आलेला ओह.

'' देश भागजि रवडेमंडळ जैसे फलेठाणा पासौनि ज फलटण
सातारा दक्षिणेसि : मऱ्हाठी भाप: जेतुला ठाइ व : तेतुलें
एक मंडळ: तयासि उत्तरे वालेघाटच्या सेवट ( बुलढा?ग १ जिल्हा,
मोगलाईचा पाया) ऐसें एक खडमडळ मग उभे ग् ।गातीर तेही
एक खडमंडळ ( गोदावरी काठ) : आणि तयापासोनी मेघंकरघाट
( मेहकर अकोला ७.जल्हा : तें एक खंडमंडळ: त्यागमनी
( त्यानंतर -आवघे वराड तें एक रवडभडळ: परि : आवर्घओं

मिळोनी महाराष्ट्रचि केलाउने: फिंाइवत किंचिंत भाषेचा पालट:
भणौनि : ग्वडमंडळे भणावींः.. .ऐसे मार्गरूढी तव सेवटः!:. हा
उतारा ' चक्रधर सिद्धांत सुत्रे यांत दिलेला आहे. ',

या सतराव्या शतकातील उताऱ्यासबधॉ रा ० कुळकर्णी यानी
मराठी भापा, उद्गम व विकास ' या ग्रंथांत ' यादवकालीन मापेचा

नमुना म्हणून सांगण्यांत कशी अक्षम्य चूक केली आहे. तसेच ग्१पांगारकर यांनी आपल्या ' ज्ञानेश्वरकालीन वाड्रमयाच्या इ। तहासांत
महाभाष्यकागला भाष्यकार बनवून उतारा प्राचीन म्हणून कसे
चुकीने प्रतिपादिलें आहे, हे जिज्ञार वाचकांना वरील विवंचना
वरून स्पष्टपण कळून बद्दल.

९ वर 'उताऱ्यातील ' खडमडळ ' हा शद्र व ' हे आवरे
मिळोनि महाराष्ट्र ' हा उल्लेख महत्वाचा आहे. त्यांच्यांत दिलेले
इतर उल्लेखही तितकेच विचारार्ह आहेत. हा दाड इतिहासांत
परिचयाचा अन्न हेमाद्रीच्या पहिल्या प्रशस्तींत ' झाडी मंडळाचा
स्पष्ट उल्लेख असून देवगिरि ' (दौलताबाद) ही दंडकामंडळाची,
शोभा वीrg।ललीआहे.,पुढील उताऱ्यावरून ' मंडळिक, म्हणजे खंडमंडळीचे रक्षक

( मुभेदार) ही गोष्ट लक्षांत ठेवण्यासारखी ओह.



९० मध्यप्रांत संशोधन मंडळ

'' स्त्री मागीजे मत्तद्रव्याचा रावो । रावा भणीजे मुख्य धनी:
तरि धनी तोची कैमाः ना: रायचीए आज्ञे आतुः पाइक भागीजे
उचिता वी किया वोडवीः परिवार तो अंतर उभे राहोनि सेवा
करीतिः राणे तेसीराणे याचेनि त्याचें; जीवितमान्य पुरुष: रजपुत
भागीज एकाकी भांडते झगडते: नाएक भागीरेल दाहावीसाचे नाएक:
वडील मंडळीक भागीजे खंडमंडळीचे रक्षक ( मुभ्याचे अंमलदार
सुभेदार.' '' '' इत्यादि

११ '' महाराष्ट्री असावें '' या (दत्रावरील भाष्य व महाभाष्य
यांत प्राचीनकाळी रूढ असलेल्या परंपरेचे ज्ञान पूर्णपणे दिपून
येतें. यासंबंधीचा उतारा ' चक्रधर सिद्धांत सूत्रे, यांत
आलेला आहे.

१२ ' देशाचा शेवट ' याचे भाहाभाष्यांतील पुढील वर्णन

तीच गोष्ट सिद्ध करते
८' देशाचा सेवट '' जुन्नर: मीन्नरः कल्याण; कांदार: एणे

उपलटनागे महाराष्ट्राचा सेवट सांगितलें;.. .तीन भाग मऱ्हाठे लोक:
आणि एक भाग कानडा तेलंग.. .ते महाराष्ट्राचे शेवट.. ... .''
इत्यादि.

'' आतां गडेसि रूप करितातिः गडे: कानडे? तेलंग:.. .''
इऱ्यादि.

१३ सारांश महाराष्ट्रदेश या शब्दांत केवळ सध्याचा संकुचित
कहना न रन त्याचा पसारा मध्यांत वऱ्हाड यावरही कसा होता
त्यांत निरनिराळी खंडम: ळें समाविष्ट होऊन त्यांचें एक मोठे मंडळ
कसें बनले होतें, '' किंचित भाषेचा पालट, पण
भापा सर्व देशभर मराठी कशी होती, इत्यादि गोष्टींचा उलगडा
वरील उताऱ्यावरून होतों एवढंच मला सांगावयाचें आहे.

१ खडमडळ



(मागाल
मध्यमात सशाधन मडळ
वधाचा च्या कार्याचा अहवाल

१. प्रास्ताविक
मध्यप्रांत संशोधन मंडळाचं गत १५ वागचे सिंहावलोकन व
सालचे वृत्त आपणांस सादर करताना कार्यकारी मंडळास

आनंद होत आह. हा आनंद अथातू मागील अहवालांत म्हटल्याप्रमाणे
निर्मळ नाहीं. कार्याची प्रगती जशी व्हावयास पाहिजे तशी ती झाली
नाही. याची
करता आले

ई८७रं तथापि जेवढे आम्हास

छापील वृत्ताच्या अभावार्चों कारणं
९४सालीं संस्थेने आपल्या कायाचा दशवारिक अहवाल सादर

त्यानंतर आणखी
संस्थेला आपली प्रतिवृत्त जरा वेळोवेळी छापून प्रसिद्ध करिता आली
नाहींत, तरी दरवधी संस्थेच्या कार्याचा अढावा नियमाने घेण्यांत
येत असून तो वार्षिक समाग् भाचे वेळीं उपस्थित राहणाऱ्या
म डिम्पण्य त.
सस्थच्या

तथापि या सीमित प्रसिद्धांमुळे सामान्य
व्हावे तसें यथार्थ जान होत नाही. तरी याहि

अपवाद आह, कारण,
८. करण्यांत आलें आहे.

७ साला सस्यच माद्रत

लोकांस
गोष्टीला
प्रातवृत्त

३. मंडळाची स्थापना
हे मंडळ ' तरुण भारताचे ' विद्वान संपादक श्री. ग. व्यं.

माडखोलकर यांच्या पुढारीपणाने व अखिल महाराष्ट्रातील प्रसिद्ध

व मुग्.न्वी. संशोधक म. दत्तो वामन पोतदार यांच्या प्रेरणेने वाटूतिहासिक सशेधन मंडळ या नांवाने २ - १ - १९३४ रोजी अस्तित्वांत
त्याल । हल्लीाtt५ईएrएं नाव प्रात झाल. सस्थच्-या आद्य



प्रवर्तकांपैकी कै. नीळकठराव भवाळकर ( एक माजी उपाख्य) कै.
दा के. ओक, प्रा गो. कृ. गदे व कै. गो. अ. ओगले हे सहासोडले तर बहुतेक हयात आहेत व त्याचपैकी बरेचजण आज्ञहि सभासद
आहेत. कांहीं अ १वादभूत पांतु म्हत्वाचे प्रवर्तक जर पुन्हा आपला
लुतप्राय झालेला उत्साह पुनरुज्जीवित करतील तर सस्थेचे कार्य

चालले आहे त्यापेक्षा द्रुत गतीनं चालेल असें वाटतें.
४. १५ वर्षांत वाचलेल्या निषेधांची संख्या विषय व लेखक

आतापावेतो वाचल्या केलेल्या निबंधांचा आढावा घेता असें
दिसून येतं की, १९४८ अखेर मागील १९ वर्षात एकूण १७
संशोधनात्मक निबंध वाचण्यात आले. त्याचप्रमाणे ऐतिहासिक
साहित्यिक महत्वाच्या विषयावरील व्याख्याने व समारंभ मिळून
१२-१० सभा सहज झाल्या आहेत. संशोधनात्मक निबंधांची१ वर्गवारी
करणे झाल्यास -आरल्यास खालीलप्रमाणे कोष्टक मांडता येईल.

१२!

कागदपत्र व ग्रथ

वाक्य्या-
त्मक

अर्थ
शास्त्र

५४

हेहें हे '

या नवापका तासग व नाण्याच वाचन बहुतेक म. म. १४.
नानासाहेब मिगाशी, एम. ए. यांनी केले आहे. वाच्चयात्मक निबंधांत
बरेच निबंध श्री. ह. ना. नेने एम. ए. एल यांचें -शउन्,
त्याजपैकी बहुतेक महानुमावीय वाङ्मयावर अहेत वाक्रवात्मक
निबंध लेखकात. कै. दा. क ओक प्र. म. कृष्णशास्त्री घुले याचा
समावेश होतो. तसेच या क्षेत्रांत डॉ. द. या. कठाळे एलूएत्रुर. डी.
डॉ. वि. भि. कोलते एम ए. पीएच डी, डॉ. शं. इ. पडसे एम ए.
पीएच. डी., प्रा. बनहट्टी एम. पु., महानुभाव बाळन्रुz;गशास्त्री,
प्रा. दि



मा. गा. दशमुख, एम. ए पा एचू. डा. याना? प्रामुरल्यान भाग
घेतला आहे. ऐतिहासिक निबंधांत डॉ. य. खु देशपांडे, प्रा. मिराशी
श्री. वा. ना. देशपांडे, श्री. गो. चि. तांबे, प्रा. बनहट्टी. श्री.

शं. गो. चट्टे, श्री आनंदराव जोशी व अलीकडे श्री. दे गो. लांडगे,
यांचा उल्लेख करावयास हुवा. सांस्कृतिक व तत्वज्ञानात्मक निबंधांत

५९

दसरा याचा नदश कला पा।हज.

वुत्ताच सालाताल ानवध वाचन.
वर्षी अत्यंत दुरवदायक घटना जर कोणती असेल
०- १ - १९४८ ला. जगद्वय गुरुप महात्मा गांधी यांची
हद?ग्द्रावन? रीतीने झालेली हत्या ही होय. ह्या घटने-

नंतर गतवर्षीचा या?वकमेसन- दोन दिवसानी झाला. रेया
उत्सवातील प्रमुख कार्य ह्मागजे पू- महात्मा गांधी यांच्ये संबंधी
दुखवट्याचा ठराव स्वीकृत करगेे हें हाते व तें करण्यात आलें. उत्सवाचे
नियोजित अध्यक्ष केसरीचे माजी संपादक श्री. उन. स. उर्फ
तात्यासाहेब करंदीकर हे होते व त्यांनी केले किंवा ठरविले ह्मणा

पाहिजे तर, माघाग सह्याद्रीत लागून आलेले आहे. एकंदर कार्यक्रम

कमावमा पार पडला, कोणाचेंच लक्ष कार्यक्रमांत लागणे शक्य
नव्हतें. दुपारी निबंधाचे केवळ सारांश सांगण्यांत येऊन ते समग्र

वाचण्यात आले असें गृहीत धरण्यांत आल. निबंधाची विल्हेवारी
येणेप्रमागो:-

ावपय
१. व्यासांची श्री. शकराचार्यावर

मठाचे अतां ग दर्शन
ओर्तुगीज वाडुमयात

दासाचा उलख

१ अ.

लखक
ल. दप्तरी

मिराशी'

लाडग.
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यानंतर महात्मा गांधीजींच्या खुनामुळे संबंध देशांत व या
शहरांन जी परिस्थिति निर्माता झाली. तिजमुळें शांततेच्या वातावरणांत
पार पडण्यासारखा असा कोणताच कार्यक्रम घडून योगे अशक्य
झाले व त्यामुळें कित्येक महिने निबंध वाचनाला अनुकूल संधि प्राप्त

झारी नाहीं. तथापि वर्षांच्या उत्तरार्धापासून योडे स्थिरस्थावर झालें
व पुढील निर्वधांचें वाचन झालें.
तारीख विषय लेखक अध्यक्ष

८-८-४८ देवनगरीतील श्री शं. वा. रानडे प्रि. श्री. ल. पांढरीपांडे
मुळाक्षरे बी. ए.

परमात्मस्वरूपचर्चा श्री. स. ना. कुळकर्णी डॉ. के. ल. दप्तरी
सप्रयोग व सापकराग बी. ए. एल टी.
५ - १२-४८ दशावतार व उत्क्रांतिवाद ,,,,भोसलेशाहीतील कतुत्ववान दे. गो. लांडगे श्री. ल. रा. कुळकर्णी
पुरुप-विडलबछाळ मुभेदार व बी. ए. एल्रण्‌ण. वी. एम. ए. एव्हरी,

गणपत विठ्ठल मुभेदार
ग. लांडगे यांचा प्रयत्न

६. वरील कार्याग्त्रेरीज संचेचे सहकार्यवाह श्री. दे. गो. लांडगे
यांनी वृत्ताचे साली संशोधन दृष्टीने पुढील काम केलें. सेक्:टरीएटमध्ये
जाऊन कित्येक दिव ऐतिहासिक पत्रव्यवहाराचें वाचन केले व
टिपणे घेतली तसेंच पोनी ५ व भिवापूर येथें जाऊन तेथे
४-५ दिवस मुक्तम करून पूर्वी केलेल्या कायींची पूर्ति केली. तेथे
त्यांनी दशपत्र कुटुंबांतील पोथ्या व कागदपत्रे पाहिली तीं व्यवस्थित
लाविली. कांही हस्तगत केली. स्थानिक जुन्या कुटुंबाकडे भेटी-
गोष्टीहि केल्या. भिवापूग्लाहि तसंच थोडसं काम ३७. मंगरूळकर
ग्रंथ संग्रह तपाम्)न त्यातील अप्रकाशित ग्रंथाम नागग्रर विश्वविद्या-
लयांतील हस्तलिखित संग्रहालयांत प्रवश मिळवून दिला. त्यांनी
नुकतेच कोटीतील भोसले कागदपत्र तपासण्याचे कार्य सुरू: केलें
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आहे नागपूरच्या इतिहासाकडे जनतेचे चित्त आकर्षित करण्याच्या
य्यदग्नीने त्यांनी रेडिओवरहि भापण करुन व लेख वगैरे लिहून जागदीत

केली. त्याचप्रमाणे चिटणवीस दतरहि थोडेसे पाहिले आहे.
७ 'स्थेचे प्रकाशन

६ अ) यंदाचे वर्षी संस्थेने नागपूरकर भोसल्यांच्या बखरीच्या
१०० प्रति बांधून घेतल्याने अनुपलन्ध प्रति उपलब्ध झाल्या
आहेत. जनतेने व इतिहासज्ञांनी आपल्या प्रांताचा इतिहास
ह्मणून त्याचे स्वागत केलें पाहिजे. निदान नागपुरातील प्रत्येक

सुशिक्षित गृहस्थाने त्याची एकेक प्रत संग्रही' ठेविली पाहिजे.
जुने कर्तुत्ववान पुरुष तर कालाच्या पोटांत गडप झालेच. त्यांच्या

वंशजाचेहि ज अवःएप होते त्यांच्यावरहि नव्या मतूत सांपत्तिक
परिवर्तनाचें संकट आलें आहे. त्यमुळे ते निर्मळ होण्याच्या पथास
लागले आहेत. तत्पूर्वी निदान लिखित इतिहास तरी वाचून
सुस्कोर टाकण्याचे सुख त्यांनी अनुभवाचे अशी त्यांस नम्र विनंति
आहे.

(व) मागील १५ वर्षात संस्थेला वृतपत्रद्वारे वाचलेल्या
निबंधांचा सारांश देण्यात थोडेफार यदा लागले. परंतु एवढ्यांत
समाधान मानागें शक्य नाही आणून सने मागील काही
निबंधांची एक पुस्तिका काढली आहे, ती अल्पोपक्रम लागून
स्वागतार्ह ठरेल अशी आशा आहे. तथापि ह्या बाबतींत त्रेमासिक

किंवा निदान वार्षिक पाडेतो मजल गाठल्याशिवाय खरें समाधान
.होणे शक्य नाही, हैं प्रांजलपणे कबूल केले पाहिजे.

८ ग्रंथसंग्रह
मंस्थेज वळ कामापुरता ग्रंथ सग्रह आहे. मुद्रित ग्रंथाची सख्या

१०५० भरते. वाईकरांच्या २०२ ग्रंथांची वर्गवारी होणे आहे, तें सोडून
बाकीच्यांची वर्गवारी येणेप्रमाणे;
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इतिहास! काव्य

२१५! १२४

मध्य्यांत संशोधन मंडळ
( १') मराठी

तत्वज्ञान! चरित्र

-१२! ४५

(२) संस्कृत

मासिके एकूण

९२ ५९८

वेद व काव्य नाटकं परा धर्म व्याक- सामान्य
उप०! कथा :! शास्त्र राग!

ट३६ ६६ २५ ' २४ ४७ १५ ९

ाइरपं टित्यम)

ड.

१२) इंग्रजी

एकूण

१२८ ९४६

२२२

बुत्तवपाचा आवक
बंदाचे वर्षा २-३ गृहस्थांकडून संस्थेला मुद्रित, तसेच हस्त-

लिखित ग्रंथ मिळाले आहेत. श्री. गो चि. तांबे, संस्थेचे सभासद
यांनी एकूण ६२ ग्रंथ दिले असून त्यापैकी ४६ मराठी आहेत. व १७
इंग्रजी आहेत. बहुतेक ग्रंथ इतिहास व ऐतिहासिक चारित्रे यांजवर
आहेत. त्याप्रमाणें श्री. का. कृ गंध अडव्होकेट, यांनीहि ऐतिहासिक
महत्वाची १९ पुस्तके दिली तसेच श्रो.विनायकराव वाईकर, संस्थचें
क्रक कळकळीचे सभासद, यांनाहि संस्थेला वराच ग्रंथसंग्रह देणगी-
दाखल दिला आहे. त्यापैकीं २० मु। द्रत 'आग्नू १०१ हस्तलिखित
आहेत. याबद्दल संस्था वरील सर्व गृहस्थाची अत्यंत ऋणी आहे.
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तथापि खेदाची गोष्ट ही की, जागेच्या अभावी वाईकर संग्रह

संस्थेला आपल्या स्वाधीन पुरतेपणी करून घेता आला नाहीं. श्री.

तांबे व गंधे यांचाहि संग्रह प्रत्यक्ष संस्थेत येऊ शकला नाहीं.. वाईकरा-
कडील जेवढा संग्रह आणता आला तेवढा आणला. ३-४ वर्षांपूर्वी
हस्तगत झालेला कै. या. मा. काळे संग्रह, देवसंग्रह व नुकताच आलेला
वाईकर संग्रह एकदा हाताळून तो नीट लावण्याचा व रुमालांना
क्रमवारी देण्यांचा प्रयत्न रा. लांडगे यांनी केला आहे. एकंदर
हस्तलिखितांची संख्या सुमारे ७५ झाली असून त्यापैकीं २२
रूमालांतील ग्रंथांची यादी करण्यांत आली आहे. या बत्तीस रूमालांत
२९१ हस्तलिखिते अन्न पुढील रुमाल व वाईकर संग्रह भिळून
हस्त लिखिताची वर्गवारी येणेप्रमाणे आहे.

'

१६
द्रष्ट २

०

संस्कृत

६ढ

२५

मराठी

८४ हू
३१ ६८! ६ ३६

हें हें

९ २

सत्येजवळ कार्यकर्ते व द्रव्यसहाटय या दोहींचा अभाव
असल्यामुळें मनासारखे काम होऊं शकत नाही. उपरोक्त पोथ्यांपैकी
बऱ्याच मुद्रित झाल्या आहेत तथापि त्यांचें संशोधन होऊन अप्र.
काशित कोणत्या, प्रकाशित कोणत्या, दुर्मिळ कोणत्या पाठभेदाच्या
दृष्टीने महत्वाच्या कोणत्या वगैरे बाबततिं एक अहवाल तयार
व्हावयास हवा. नागपुरात व इतरत्र आसपासच्या गांवीं निरनिराळ्या
शास्त्र वगैरे घराण्यात अंजूनहि शेकड्यांनी पोथ्या आहेत व त्या

ईमळूहि शकतात. राजेसाहेबांच्या कोठींतील कौतुकास्पदरी निती लाहो



लेल्या पोच्या व वेदशाळेंतील पोथ्या या सर्वांचे एकदा निरीअग
होऊन रक्षणीय कोणत्या व टाकाऊ कोणत्या हें ठरल्यास कोणत्याच
संस्थेत व्यर्थ जागा अडणार नाही. परंतु हें कार्य सरकार शिवाय
कोण करूं शकेल?

९ कार्यकारी मंडळ व साधारण सभा -वृत्ताचे साली
३० -१ -४८ रोजी वार्विक साधारण सभा भरली. मंडळांत आज
पावेतो वाचण्यांत आलेल्या निवंधांपैकी काही निवडक निबंध सारांश
रुपाने प्रसिद्ध करावे असें ठरलें. त्याचवेळी कै० पूज्य म. गांधीच्या
भीपाग मृत्यूची बातमी आल्यामुळे एक दुःख प्रदर्शक ठराव करण्यांत
आला. कार्यकारी मंडळाच्या ४ सभा झाल्या त्यापैकीं एकीत
धर्मर्वार डॉ. वा. शि. मुंडे यांच्या निधनाबद्दल दुखवट्याचा ठराव
करण्यांत आला.

१० साधारण सभासद: -वृत्त वर्षांचे सुरुवातीस वार्षिक
३ रु. देणारे ५? ३ सामान्य सभासद होते. त्यांतून कांही कमी झाले
परंतु २१ सभासद नवीन करण्यांत आले याचे श्रेय रा. लांडगे यांस
दिले पाहिजे. त्यांना आणखी १०-१५ गृहस्थांनी सभासद होण्याची
अमिनच दिली ओहत. आज पटावर एकूण ५४ सभासद आहेत.
मागील १५ वर्षाची प्रत्येक वर्षांचे अखेरीस असलेली सभासद संख्या
योगे प्रमाणें-
१९३५ १९३६ १९३७ १९३८ १९३९ १९४० १९ ह १

६० ७० ७१ ६८ ४४ ४
१९८२
हें प्र

१९४३ १९४४ १९४५ १९४६ १ .. ४७

संख्येच्या कार्यांच्या व्यासीच्या मानाने सभासद संख्या अत्यल्प

आहे हें कबूल केलें पाहिजे. जनतेमध्ये उरसाह वाढविण्याकरिता
चालकांनी अधिक भरीव कामगिरी केल्यास जनतेकडूनहि अधिक
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सहानुभूति मिळण्याचा संभव आहे. तथापि हल्लीच्या विलक्षण विचार.
सरणीच्या दिवसांत इतिहासावरील प्रेमाला कितपत खान राहील,
या विषयी मन साशंक होऊं पहात आहे. तरी पण लिहिण्यास
आनंद वाटतो कीं, वृत्ताचे वर्षी ना. गव्हर्नर साहेब व मुंबईचे प्रा.
न. र. फाटक हे प्रत्येकी १०० रु. देऊन संस्थेचे सहाय्यक सभासद
झाले आहेत. या त्यांच्या सहाय्याबद्दल संस्था त्यांची फार आभारी
आहे. येथील धनिक व सहृदय जनता ना. गव्हर्नर साहेबांचे
अनुकरण करील अशी आशा आहे. डॉ. सहस्त्रबुद्धे हे या पूर्वी म्हणजे

१९४९ साली झालेले या वर्गातील सभासद. होत. त्याशिवाय प्रत्येकी
५० रु. एकदाच देऊन मंडळाचे आजीव सभासद झालेले ७ सभा-
सदू आहेत. पैकी प्रा. चतुर्वेदी यंदाच या वर्गाचे सभासद झाले.
याशिवाय डॉ. य. खु. देशपांडे व म. म. द. वा. पोतदार हे सहागार
सभासद आहेत. संस्थेचे अध्यक्ष डॉ. भवानीशंकर नियोगी हे
५०० रु. देणारे ' आश्रयदाते '. या वर्गातील शिरोधार्य सभासद
होत. अजून दुसरे कोणी गृहस्थ या वर्गाचे सदस्यत्वाचा मान
घ्यावयास पुढे आले नाहीत. संस्थेचे कार्य व गरजा यांचा विचार
करता वरील उब श्रेणीचे सभासद संस्थेस लाभल्याशिवाय तिचे
उद्दिष्ट साध्य होणार नाही. संस्थेचा स्थानिक अभिमान म्हाहून
ज्या नागपूरकर भोसल्यांच्या इतिहासाविषयी संस्था झटत
आहे, त्यांचेपैकी संस्थेला मदत करण्याकरिता अजून कोणीच पुढे
येत नाही. ही दुःखाची गोष्ट आहे. तरी जुन्या ऐतिहासिक घराण्यांतील
सज्जनाचे मन योग्य रीतीनें वळविल्यास आशा करण्यास जागा
आहे. हल्ली त्याच्या मनावर वैराग्यानं पटल आच्छादित आहे.
याची संस्थेला जाणीव आहे. पांढरपेशा वर्गाप्रमाणे व्यापाऱ्यांनीहि
विद्वान संशोधकाचा या संस्थेमार्फत उपयोग करून घेणे शक्य आहे.
कारण संस्थेचे ध्येय केवळ ऐतिहासिक संशोधन नसून ते अधिक
व्यापक आहे हे वर वाचलेल्या निबंधांच्या वर्गवारी वरून ध्यानांत
येईल.
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मागील वर्षाशी. तुलना करतां उत्पन्न व खर्चाच्या बाबतींत प्रगति
दिसते. मागील वपी २५ जाने. ४८ पावेतो साधारण सभासदाकडून
८० रु वर्गागी वसूल झाली होती. ती यंदा ( रु. १७८-१२ रु. मागील
वृत्तांत आलेले) १६६ रु. झाली आहे. मागील वर्षी इतर कोणतेहि
उत्पन्न नव्हते तें यंदा आहे. मागील वर्षी उत्पन्नापेक्षा १० रु. अधिक
खर्च झाला यंदा तशी स्थिति नाही. मागील वर्षी ९२।- खर्च झाले
यंदा ३८७ रु. ७ आ. ३ पै. खर्च झाला. पैकी २०० रु. उन्मेप
मासिकला आगाऊ दिले आहेत. त्याचा खच पडणें आहे. शिलक
अखेर ६३ रु. १ आ. ६ पै नी वाढली आहे.

मागील वर्षीप्रमाणे यंदाहि श्री. बाबा आंबेकर एम. ए. बी
कॉम रजि. अकाऊंटंट यांनी विना वेतनाने मंडळाचे हिशेब तपासले
त्याबद्दल संस्था त्यांची आभारी आहे. त्यानीहि यंदाच्या प्रगतिबद्दल

समाधान व्यक्त केलें आहे.

१२. पत्रव्यवहार वगैरे-निरनिराळ्या कार्यांच्या निमि-
त्ताने वृत्ताचे वारी ७५ पत्रे पाठविण्यांत आली. यंदाचे
वर्षी मुख्य पत्र व्यवहार नसूल ऑफिस, सेन्ट्रल ब्युरो ऑफ एज्यु.
केशन, स्थानिक शिक्षण खाते व इप्र्रृव्हमेंट ट्रस्ट यांचेशी करावा
लागला. नसूलकडे मंडळाच्या इमारतीकीरतां जागा मिळविण्याचा
यत्न चालू आहे. शिक्षण खात्याने ट देता येत नाही म्हणून उत्तर

दिलें आहे: हा तिसरा अयशस्वी प्रयत्न होय.

१३. अंदाजपत्रक- १'९४९ चे अंदाज पत्रक येणे प्रमाणे
आरवले आहे. सुदैवाने यंदा मागील वर्षांच्या अंदाज पत्रकाच्याहि
वर कार्यनिष्पत्ति झाली. पुढील वारीहि ती तशीच झाल्यास बरें.

आश्रयदाते
सहाय्यक

१०० स्टेशनरी ५०
पोस्ट १०
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१४ प्रयत्न व गरजा-वर दिलेल्या पत्र व्यवहाराच्या निष्क-
पांवरून मंडळाच्या प्रयत्नाचा व गरजांचाहि बोध होतो. इतर
प्रांतांत असल्या संस्थेस स्थानिक सरकार ग्रँट वगैरे देऊन प्रोत्साहन
देते परंतु १५ वर्षे सतत कार्य करूनहि या संस्थेला सरकारचे सहाय्य
मिळू नये याचे सखेदाश्चर्य वाटतें. सेक्रेटरीयेटच्या ऐतिहासिक
रकौर्डचे व अन्य तत्सम कामे करण्यास या संस्थेतील. अनुभवी
सभासद सिद्ध आहेत. या बाबतींत सरकार पैसाहि पुरेसा खर्च
करते परंतु त्याचें या संस्थेकडे लक्ष गेल्याचे अजून तरी दिसत
नाही. जागेच्या अभावी अनेक ग्रंथ व हस्तलिखिते धिश्रांति: घेत
पडली आहेत. त्यांची वर्गवारी करण्याकरिता किंवा ती
तपासण्याकरता किंवा नवीन दुर्मिळ ग्रंथ भिळविण्याकरता प्रयत्नांची
जरुरी आहे परंतु मनुष्यबळ व द्रव्यबळ दोहोचाहि अभाव असल्या-
मुळे कार्य समाधानकारक रीतीने प्रगट होत नाही. पत्रे लिहिणे
नकला ठवणे याद्या करणें वसुली करणे, हिशेब ठेवणे वगैर
सर्वच कामे एकाच व्यक्तिवर पडली तर संस्था ' जैसे थे 'च्या
पलीकडे कशी जाईल? जागेच्या व कारकुनाच्या अभावी उपलब्ध
ग्रंथसंग्रहाचा देखील कोणास लाभ घेता येत नाही. प्रकाशित होत
असलेलीं ऐाःइं हासिक व इतर भारदस्त नियतकालिके द्रव्यामावी घेता
येत नाहीत व त्यामुळे प्रगति खुंटल्यासारखी वाटते. संस्थेला भाड्याची
देखील जागा घेता येत नाही. कपाटे अणूनरखा त्यांच्या शेजारी
फिरकण्यापुरतीहि जेथे पदाधिकाऱ्यांनाच जागा नाही, तेथे सभासद
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कसें येणार व कपाटातलि वाङ्मयाचा उपयोग तरी काय करणार?
श्री विझाणी सिटी कॉलेजचे प्रिन्सिपाल श्री. पांढरीपांडे ह्यांनी
आपल्याच खोलींत संस्थेला कसाबसा संसार थाटू दिल्यामुळे आज
कपाटे तरी उभी आहेत तरी त्यांच्या सौजन्याचा अशा रीतीनं
फायदा तरो किती घ्यावा, हा प्रश्न आहे.

१५ उपसहार--श्री. श्री. ल. पाढरीपा डे हे संस्थेचे आरंभा.
पासून सरचिटणीस असून त्यांच्या व त्यांचें सहकारी प्रा. सावळा-
पूरकर यांच्याच आद्य प्रयत्नांचे जें दिसते तें दृश्यफल आहे. आजहि
हक्कीचे सहकार्यवाह रा. लांडगे यांना ह्या दोन्ही प्रेमळ व्यक्तीची
मदत होते'तरी रा. लांडगे यांस त्यांच्या उतार वयांत दुसऱ्या तरुण
कार्यकर्त्याचे सहाटय झाल्यास संस्थेची धुरा त्यांचेवर सोपविता येईल.
तथापि प्रा. पांढरीपांडे, प्रा. सावळापूरकर, संस्थेचे हितचिंतक व
वर्गणीदार झुत्तपत्राचे संपादक व कांही इतर सुबुद्ध जनता यांचें-
सहाय्य होत अमल्यामुळे अजूनहि संस्थेला निराश होण्याचे कारण
नाही. आमचा प्रांत राजकीय बावतींत इतर प्रांतांच्या मानाने मागे
नसता, संशोधनासारख्या सकृद्दर्शनी नीरस, पण अंती फलदायी
अशा कार्यक्षेत्रातहि आघाडी मारण्याची आकांक्षा आम्ही कां धरू
नये हे समजत नाही. या दृष्टाने आमच्या .प्रांताचे माननीय गव्हनर
साहेब ना. पकासा याची लाभलेली सक्रिय सहानुभूति व संस्थला
पुढेहि मदत देण्याचे त्यांचें आश्वासन या योगे संस्थाचालकाना
यंदाचे वर्षी बराच हुरुप आला व त्याबद्दल नामदारांचे जेवढे
आभार मानावे तेवढे थोडेच आहेत. शेवटीं, सर्वच विद्याप्रेमी

लोकांनी संस्थेकडे आपली अनुकूल दृष्टि वळवावी, अशी त्यास
विनंती करून हें वृत्त संपवितो.

४९
दे. गो. लांडगे.

सहकार्यवाह,
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पाराशए
संस्थेचे सभासद

( ता. २१ -४-४९ रोजी)
आश्रयदाते ( ५०० रु. देणारे)

१ डॉ. सर भवानीशंकर नियोगी, निवृत्त हायकोर्ट जज्ज,
नागापूर, एम्. ए., एl.एलू. एम., एl.एलू. डी.
( संस्थेचे अध्यक्ष)

साहाय्यक सभासद ( १०० रु. देणारे).
१ ना. मंगलदास पकासा,

गहनी, मध्यप्रान्त व वऱ्हाड नागपूर.
२ प्रा. न. र. फाटक, मुबंई
३ डॉ. एन्. एम्. सहस्त्रबुद्धे, एल. एम. एस.

सीताबर्डी, नागपूर.
४ डॉ. शिंगागापूरकर,

निवृत्त असि. सर्जन नागपूर.

आजीव सभासद ( ५० रु. देणारे :
१ म. म. वा. वि. मिराशी, एम. ए.

प्रिन्सिपल, विदर्भ, महाविद्यालय ( संस्थेचे कार्याध्यक्ष)
२ श्री. दा. तु. मंगळमूर्ति, एl.एलू. एम्.

अडव्होकेट, धंतोली नागपूर.
३ श्री. श्री. ल. पांढरीपांडे, एअर. ए. ( संस्कृत, मराठी)

प्रिन्सिपल, श्री विझाणी सिटी कॉलेज, नागापूर.
४ श्रीमन्त माधव नारायण घटाटे, सावकार, नागपूर.
५ श्री हरि गणेश आबेकर, नागापूर,

( हल्ली परिवाजक हपीकेश.
६ प्रि. ह. ना. नेने एस्. ए., एल. टी.
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प्रो. स. प्र. चतुर्वेदी, एम्. ए.
प्राध्यापक, नागपूर महाविद्यालय.

सन्मान्य सभासद
१ म. म. प्रा. दत्तो वामन पोतदार, युगे.
२ डॉ. य. ख. देशपांडे, ए. ए, डी. लिट. यवतमाळ

साधारण सभासद
१ पंडितसखाटू म. स. कृष्णशास्त्री घुले,सस्थेचे उपाळग्क्ष,नागपूर
२ डॉ. के. ल. दप्तरी, डी. लिर उपाध्यक्ष नागपूर
३ श्रीमंत मा. गं. चिटणवीस बी. ए. १

श्री. ल. रा. कुळकर्णी, एम. ए., एल. टी.?५ प्रा. पां कृ. सावळापूररूकर, ,,
६ प्रा दि. का. गर्दे एम. ए. ०

रा. व. के. बी. पळसुले निवृत्त डि. एड से. जज ,,
८ श्री. दे. गो. लांडगे बी. ए., एल. टी., एलएल. बी.

( सर्टि.) ए. आयू. आय्. बी. नागपूर.
९ श्री. शं. अ. साठे, एम. ए., एलएल. बी. अडव्होकेट, नागापूर

१० डॉ. द. वा. कठाळे, एलएल. एम ., एलएल. डी. नागपूर
११ श्री. भ. आ अमरावतकर, निवृत्त डि. अँड से. नागपूर
१२ रा. ब. ना. दा. वाडेगावकर, ,, ,, ,,..१३ डॉ. वा. शि. बालिश, एम. ए., पी. एच डी. वर टली

मनी. मध्यप्रांत शासन नागपूर.
१४ श्री. आ. रा. देशपांडे, एम. ए., एलएल. बी. नागपूर
१५ प्रा. डॉ. मा. गो. देशमुख, एम. ए., पी. एच. डी.,उमरावती
२१६ प्रा. शु. प्र. तिवारी, एम्. ए., एलएल. बी., नागपूर.
१७ डॉ. एस्. एस्. पटवर्धन, डी. एस्‌सी. नागपूर
१८ प्रा. डॉ. वि. भि. कोलते, एम्. ए., पीएच. डी.१९ श्री. ना. दा. पेंडसे, नागपूर
२० श्री. शं. वा. रानडे पी.ए.,



१ यं ८

श्री. या. मुं. मुळे, एम्. ए. कलकत्ता
१२ मीमांसाभूपाग पु. वा. साठे एलंरएलू ए. वर्धा

२३ श्री. मो. मा. खंडारे, बी. ए. नागपूर
२४ श्री. रा. के. पेंडसे, वी. ए. एलएल. बी. १

गं. रा. देव ,,
१६ प्रा. दि. वि. वऱ्हाडपांडे एम. ए. ,,
२७ श्री. रा. पु. सगदेव, एम. ए., एलएल.वी..२८ डॉ वा. गं. पांडे, एल. एफ, पी. ६ ,,
२९ श्री. वि' प्र रोडे, ए. एस्‌सी. ,?

३० श्री. हरि लक्ष्मणढवळे. १३

.३ १ श्री. वि. मा. वाईकर ,,
३२ श्री स. ना. कुळकर्णी, बीए, एल. डी. १५

प्रि. सि. न. ताम्हणे, एम. ए., एल. टी. ,?

३४ श्री. वि, नाकेळकर ०
डॉ. भाऊ दाजी देअमुख; एल. एम, अँड एस. ,,

३६ श्री. र. व्यं. वाडे, वी. ए. ,,
३७ डॉ. के. ल. सोनक, एल. एम. पी. ,,
३८ रा. ब. भा. रा. चांदोरकर, निवृत्त,

एल. एस. अँड एस., डी. टी. एम. सिव्हिलसर्जन ,,
३९ श्री. गोपाळराव चिटागवीस बी. एस्‌सी. नागपूर
४० १, रा. र. दंडिगे बी. ए. एल. एल. बी. डोकेट ०

,. ना. वा. कतर्णी, ३.

,, गो. ह. पुराणिक ,?
४३ ,, ए. ज. मोहरीर, बी. ए., एलएल. मी. अडध्होकेट ,,
४४ ,, प्रेमशंकर दवे १७

,, व्यं. ना. जोशी ?,

४६ ?? रा. या. मिटकरी बी.ए. १५

?? श्री. मुन्शी, ,,
४८ ,? गो. रा'-देव, की ए., एलएल. बी. ,,

क. म. म. व वा. पोतदार



दै

०

४

रा. गा. उगळे, बं
रुप्गेत्तम दिवाकर

,, कृ -ग. पाठ, या. ए,प्रा. श्री. मा. कुलकर्णी, ए
श्री. के. डी. बॅनर्जी, वी. ए

गो. के. वाळके,
का. कु. गंधे, बी.ए.,

,, ज. ब. बक्षी

बाबासाहेब माटेगाधकर
प्रभात कुमार बॅनर्जी

एल!

स- १:न ऽ!?:होकेट

--डे



है '. स्वी. तू.

२




